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9.5. Podékovani

P#{tomni: Roman Cmejla (do 11:00), Radek Havli¢ek, Martin Hlinovsky (do 13:20),
Ondrej Jificek (do 12:47), Jan Koller, Mirko Navara, Jaroslav Rozto¢il, Petr Skalicky,
Ji¥i Vokiinek, Martin Certian, Tomas Finsterle, Eva Horynové, Michaela Lachmanové (do
13:30), Lukéas Pavelka, Jan Petrasek, Tom&s Reichl (do 13:30), Jifi Svaton (do 11:15), Petr
Vesely, Lukas Zoubek.

Omluveni: Jan Faigl, Petr Kocarnik, Pavel Paces, Stanislav Vitek, Filip Zelezny, Tomas
Kostal

Hosté: Pavel Ripka, [gor Mraz, Petr Olsak.

Predsednictvo: Jaroslav Rozto¢il (predseda), Radek Havlicek (predsedajici), Mirko Navara
(tajemnik)

1. Schvaleni programu

— Program 23. tddného zaseddni Akademického sendtu CVUT FEL. 9:12
Hlasovéani: PRO 18, PROTI 0, ZDRZEL SE 0.

— Schvalen.
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2. Privitani nového ¢lena AS FEL

Roztocil: Privital nového ¢lena AS FEL, Ing. Petraska, ktery nahradil J. Hodnou. 9:14

Havlicek: Rozmyslete se o svém clenstvi v komisich AS FEL.

3. Schvaleni zapist z 21. a 22. radného zasedani AS FEL

— Schvdleni zapisu z 21. rddného zaseddni AS FEL 9:17
Hlasovani: PRO 17, PROTI 0, ZDRZEL SE 1.

— Schvalen.

— Schvaleni zdpisu z 22. rdadného zasedani AS FEL
Hlasovani: PRO 18, PROTI 0, ZDRZEL SE 0.

— Schvalen.

Navara: Chybi ndm dva senatori, neomluveni. Prosim o zasilani omluv predsedajicimu.

4. Nominace do Disciplinarni komise FEL

Navara: Seznamil s doplnénym a opravenym seznamem nominovanych: 9:19

Navrzeni:

ucitelé

doc. Ing. Pavel Hazdra, Ph.D.,
prof. Ing. Jan Holub, Ph.D.,
doc. RNDr. Veronika Sobotikova, CSc.,
prof. Ing. Mirko Navara, DrSc.,
Ing. Martin Hlinovsky, Ph.D.;
studenti

Ing. Michaela Lachmanova,
Ing. Martin Certian,

Ing. Tomas Drabek,

Ing. Jit{ Svaton.

Ripka: Ano, seznam souhlasi.

— Bude se schvalovat najednou verejngm hlasovanim?
Hlasovani: PRO 18, PROTI 0, ZDRZEL SE 0.

— Ano.

Olsdk: Jednd se o tkon dle § 27 odst. 1 pismeno f) Zékona o vysokych Skoldch. Dle
Jednaciho fadu AS FEL je nutné tajné hlasovani.

— Volebni komise: Koller, Horynovd, Reichl.
Hlasovani: PRO 15, PROTI 0, ZDRZEL SE 3.

— Schvélena.
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' Usneseni Cislo 23/1: 9:34

AS FEL souhlasi s nominacemi do Disciplinarni komise FEL CVUT v Praze:
ucitelé doc. Ing. Pavel Hazdra, Ph.D., prof. Ing. Jan Holub, Ph.D., doc. RNDr.
Veronika Sobotikova, CSc., prof. Ing. Mirko Navara, DrSc., Ing. Martin HIi-
novsky, Ph.D.; studenti Ing. Michaela Lachmanové, Ing. Martin Ceriian, Ing.
Tomas Dréabek, Ing. Jit{ Svaton.

Hlasovani: PRO 16, PROTI 0, ZDRZEL SE 2.

— Usneseni bylo schvéaleno.

5. Schvéaleni Kariérniho ¥ddu FEL CVUT

Dékan Ripka: Kariérni f4d FEL CVUT o jeden hlas nebyl schvalen AS CVUT, jehoz 9:39
zasedani se nemohl zicastnit. V novém navrhu ustoupil od vyzvy ke zméné smlouvy po
dosazeni dichodového véku. Namitka k naplni prace pedagogickych a védeckych asistentii

byla respektovana; neakademicti pracovnici nemohou ucit, mohou pomahat pri zajisténi
vyuky. Déale provedeno par drobnych zmén, zrusena duplicita informace o periodickém
hodnoceni pracovniki.

Roztocil: Vyjmenoval a vysvétlil zmény oproti predchozimu navrhu.

Navara: Shrnul historii pfedchoziho navrhu: Nebyl pfitomen v okamziku projednani. Ze
zédznamu ani ze zapisu nebylo patrné, zda si byl AS FEL védom, ze svym hlasovanim
schvélil Kariérni fad. Proto svolal mimotradné zasedani predsednictva AS FEL, kde byla
situace vyjasnéna a dva ¢lenové predsednictva, ktefi byli projednani pritomni (Havlicek,
Svaton) stvrdili podpisem schvéleni Kariérniho fadu. To staci pro platné zdokumentovani
usneseni. Poté byl Kariérni ¥ad postoupen AS CVUT. Tam byl projedndn na posledni
chvili a narazil na problémy, kvili kterym byl sice predlozen ke schvaleni AS CVUT, ale
tam neprosel. Procedura tedy zacina od zacatku a predlozen je upraveny navrh, ktery by
nemusel délat takové problémy.

Skalicky: V ¢l. 1, odst. 2, neni specifikovano, jak budou pfijimani pracovnici na nékteré
pozice.

Dékan Ripka: Kdyz neni specifikovano, ¥idi se ndvrhem vedouciho pracovisté (neni omezen),
miiZe napr. navrhnout smlouvu na dobu neuréitou.

Skalicky: V €l. 2, odst. 5, ,,osloveni vhodnych kandidata“ muze byt chapano jako diskri-
minace.

Dékan Ripka: Je to na webu, tedy vSichni maji prilezitost. Aktivni vyhleddvani kandidétu
chce. Vybérova komise by méla védét, zda nebyl osloven jen jeden uchazec.

Skalicky: Cl. 4, odst. 2c: Pedagogicky asistent ... , M4 vzdy jen smlouvu na dobu uréitou,

vétsinou pouze na dobu trvani projektu, ze kterého je placen.”
Navrhuje zkratit na: ,, M4 vzdy jen smlouvu na dobu uréitou.”

Dékan Ripka: Souhlasi.

Skalicky: V ¢l. 3, odst. 1, ,, Akademicti pracovnici
a) jsou piijati na zakladé vybérového tizeni;

b) voli a mohou byt voleni do akademického senétu;
c¢) maji dovolenou 8 tydnu v kalendainim roce.“
Navrhuje vypustit b), c).

Dékan Ripka: Muaze byt.
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Vokiinek: Navrhuje vypustit i a).
Olsak: Neskodi to pripomenout na jednom misté, byt to vyplyva z nadrazeného predpisu.

Skalicky: V ¢l. 5, odst. 2, vyjezd na zahrani¢ni pracovisté: ,, formou soutéze bude nabidnuta
finan¢ni podpora,” proc?

Dékan Ripka: Netrva na tom, chdpe to jako navod, jak si ma vedeni fakulty i v budoucnu
pocinat.

Skalicky: V ¢€l. 5, odst. 6, ,,uplatniuje se pfimérené.“ Navrhuje bud uplatnovat Kariérni rad
jen na noveé prijimané zameéstnance, nebo stanovit ochrannou lhiitu na splnéni podminek.

Dékan Ripka: Slovo ,, pfiméfené“ se mu libi. Vyklad by prislusel senédtu.

Olsék: Cl. 4, odst. 14 ,, Vyklad veskerych usneseni AS FEL pifslusi vyhradné AS FEL.“
Koneéné slovo mé soud, ale predtim to miize fesit AS. Maji to podobné i na UK.

Dékan Ripka: Neuvadél by to zde, ale v Jednacim fddu AS FEL by mohlo byt ,, Vyklad
veskerych usneseni AS FEL a vnit¥nich pFedpistt AS FEL piislusi vyhradné AS FEL.“

Skalicky: Radéji by vidél Ihttu pro splnéni pozadavki.

Dékan Ripka: Nerad by vynuloval devitiletou lhutu pro habilitaci, stanovenou pro odborné
asistenty.

Skalicky: Miize se jednat o pozadavek dlouhodobého pobytu v zahranici.
Dékan Ripka: Toleroval by jim to.
Roztocil: Podporil by vyse uvedenou zménu Jednaciho radu AS FEL.

Roztocil: CL. 6, odst. 6, ,,Dékan se souhlasem Védecké rady FEL a po projednani v Aka-
demickém sendtu FEL stanovuje metodiku hodnoceni.“ Tato véta zustava beze zmény?

Dékan Ripka: Ano.
Svaton: Pro néj je to prekazkou pro schvaleni fadu. Chce metodiku schvalovat v senatu.

Vokrinek: V pripadé schvaleni Kariérniho radu bude chybét metodika, takze jeji iivodni
znéni by mélo podléhat schvaleni sendtem.

Dékan Ripka: Ano, a v pripadé zmén by opét podléhala schvaleni VR, FEL.
Svaton: VR FEL to nema ve vyjmenovanych kompetencich.

Dékan Ripka: AS FEL také ne. Domniva se, ze AS FEL to neprislusi, VR FEL ano. Ve
VR FEL maji byt ,,ti nejlepsi.“ AS FEL se mtze podilet tim, ze ¢leny VR FEL schvaluje,
ale pak uz jim ma dat daveéru.

Roztocil: Podle Zakona o vysokych skolach § 27, odst. (1)h schvaluje akademicky sendt
strategicky zamér. Z néj vyplyvajici kompetence by se mély uplatnit i zde.

Dékan Ripka: Sendt ma moznost mit ¢lena AS v atestacni komisi, to nabizim. Vypracovani
metodiky mu vSak neptislusi.

Roztocil: Metodiku by senat opravdu nemél vytvaret, to mu neptislusi. Ale mél by se
podilet, treba jako pracovni skupina.

Vokiinek: AS FEL miuzZe sviij nesouhlas s metodikou projevit tim, Ze ji odmitne projednat.
Svaton: Nelibi se mu, ze hodnoceni vyuky (tj. hlavni ¢innosti) je méné propracované nez
hodnoceni védy.

Skalicky: Nevidi problém v tom, aby metodiku schvaloval AS FEL.

Roztocil: Podle vzoru Zakona o vysokych skolach § 27, odst. (1)f: Mohl by byt ,, predchozi
souhlas AS FEL“?

Skalicky: Navrhy akreditaci také schvalujeme. Pokud metodika nebude problematicka,
neni preci problém, aby byla sendtem schvalena.
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Dékan Ripka: Akreditace jen projednavate.
Roztocil: Navrhuji, aby predlozeni VR bylo podminéno predchozim souhlasem AS.

Dékan Ripka: Nesouhlasim. Chceme byt excelentni. Vétsina nemé rozhodovat o téchto
pravidlech, nikdy si neodsouhlasi zprisnéni. Je to drobny nedostatek demokracie.
Lachmanova: Projednani je dostatecna brzda. Ve firmé by se o metodice nehlasovalo. 10:33
Navara: ,, Vybér nejlepsich“ do VR FEL je omezen tim, ze do ni nemtzeme nominovat.

Dékan Ripka: Ano, ale i dékan je volen. Ja je navrhnu a vy mi je opakované neschvélite.

Vokifnek: Cl. 6, odst. 3 — mame tam cile atestaci; pokud jsou rozumné, postacuje to.
Schvalovani metodiky nemusi byt spojovano se schvalenim Kariérniho fadu.

Svatoi: Pozménovaci navrh: Cl. 4, odst. 7a), vypusit ,a méa odpovidajici mezindrodni
zkusenost, zpravidla celkem 9 mésici na kvalitnich zahrani¢nich vyzkumnych pracovistich
(tento pozadavek je mozno splnit v prvnich t¥ech letech po nastupu).”

Dékan Ripka: Nesouhlasi.

Roztocil: Cl. 4, odst. 2¢): ,, M4 vzdy jen smlouvu na dobu urcitou, vétsinou pouze na dobu
trvani projektu, ze kterého je placen.“ Pozménovaci navrh: ponechat pouze ,,Ma vzdy jen
smlouvu na dobu urcitou.“

Dékan Ripka: Souhlasi.

— Vypustit uvedeny text
Hlasovani: PRO 19, PROTI 0, ZDRZEL SE 0.

— Schvéleno.

Pavelka: Pozménovaci navrh: V ¢l. 3, odst. 1, navrhuje vypustit ,, Akademic¢ti pracovnici
a) jsou piijati na zakladé vybérového tizeni;

b) voli a mohou byt voleni do akademického senétu;

c¢) maji dovolenou 8 tydnu v kalendainim roce.“

Jiricek, Roztocil: Ponechal by.
Vokrinek: Vypustil by.
Dékan Ripka: Souhlasi.

— Vypustit uvedeny text.
Hlasovani: PRO 9, PROTI I, ZDRZEL SE 8.

— Schvaleno.

Lachmanova: V ¢em je problém se zahrani¢ni zkuSenosti?

Svaton: Jde o zesileni pozadavkl z doktorského studia, v pozdéjsim véku tézko splnitelné.
Dékan Ripka: Zahraniéni pobyt povazuje za cenné obohaceni. Uznava, ze nékdo méa duvody
pro vyjimku, pozaduje jeji zdivodnéni.

Vokrinek: Typicky se to splinuje postdoktorandskym pobytem. Mohlo by stacit ,, ma odpovi-
dajici mezinarodni zkusenost.*

Jiricek: Také povazuje zahraniéni pobyt za zadouci. Nabidka mist pro postdoky je bohata.
Lachmanova: Nestacil by jeden semestr?

Skalicky: Postdoktorandsky pobyt znamena zakladat rodinu po tficitce.
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Dékan Ripka: Jakykoli vék je ,, vhodny“.

Roztocil: V €l. 5, odst. 2, vyjezd na zahrani¢éni pracovisté: ,, formou soutéze bude nabidnuta
finan¢ni podpora“; jak si to predstavuje?

Dékan Ripka: Zavazek pro budouci vedeni fakulty.

Vokrinek: Muze to byt argument v piipadé, ze by nékdo nemél zahrani¢ni zkusenost, ale
vysvétloval by to tim, ze z finan¢nich diivodi nemohl. Doporucuje ponechat.

Havlicek: Pripomnél, ze se hlasuje vefejné a prostou vétsinou.
Svaton: Zada hlasovani nadpoloviéni vétsinou a tajné.

Havlicek: Hlasovani nadpoloviéni vétsinou je narokové. O tajném hlasovani je nutno hlaso-
vat, je potfebnd 1/4 kladnych hlast, momentalné 5.

Vokifnek: Zad4 zaprotokolovani tohoto hlasovani (o tajném hlasovani).

— Ma byt hlasovdni tajné?
Hlasovani: PRO 8, PROTI 6, ZDRZEL SE 4.

— Hlasovani bude tajné.

Hlasovali:

Pro: Petrasek, Svaton, Skalicky, Koller, Vesely, Horynovd, Reichl, Finsterle.
Proti: Zoubek, Vokrinek, Pavelka, Lachmanovd, Hlinovsky, Jiricek.

Zdrzel se: Cernian, Navara, Havlicek, Roztocil.

Hlasovani bude tajné.

— Volebni komise: Vokrinek, Horynovd, Reichl
Hlasovani: PRO 15, PROTI 0, ZDRZEL SE 3.

— Schvélena.

— Ndvrh usneseni: AS FEL schvaluje Kariérni vdd FEL CVUT v Praze ve znéni et

pozmérnovacich ndavrhi.
Hlasovani: PRO 8, PROTI 8, ZDRZEL SE 2.

— Neschvaleno.

Havlicek: Vyzval k dalsi diskusi v Legislativni komisi AS FEL, kterd by vyjasnila pfipominky.

Hlinovsky, Vokrinek: Vyzvali k formulaci pripominek. Pokud to nesplni tcel, bude pristé
navrzeno rozpusténi senatu.

Roztocil: Je nutno hned zvazit termin ptistiho zasedani. Ma dékan omezeni?
Dékan Ripka: Do 1. ¢ervna nemuze kvuli projektu, miuze 8. Cervna.

Dékan Ripka: Pripomnél, ze Kariérni ¥ad existuje, a to ve formé smérnice. Mozna to
nékomu vyhovuje.

Vokrinek: Nechtél strasit tim, ze by neplatila zadna metodika hodnoceni.

10 minut prestdvka. N
11:23
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6. Schvaleni Jednaciho radu AS FEL

Navara: Vysvétlil zamér: Zrusit povinnost tajného hlasovani o tiech kli¢ovych predpisech, 11:30
sblizit kvorum pro tyto tfi a ostatni vnitini predpisy a odvijet je od poctu skutecné
obsazenych mist v senatu (,pocet vsech ¢leni AS FEL s platnym mandatem®), nikoli od
tabulkového poctu (, pocet vsech ¢lenti AS FEL*). V krizovych situacich muze byt tento

pocet nenaplnén a hlasovani muze byt zablokovano. Kromé toho se zjednodusuji nékteré
formulace.

Skalicky: Povazuje za potfebné ponechat ,,3/5 vSech ¢lenu AS FEL.“ Rozpor se Zékonem
o vysokych skoladch. Pozménovaci navrh: ,,Dojde-li ke zméné predlozeného dokumentu,
bude jeho schvéleni odloZzeno na nasledujici zasedani AS FEL.“

Vokrinek: Chéape zménu v predklddaci 1htité jako zdokumentovany namét pro zasedani.

Navara: Povazuje za vhodnéjsi vztahovat potrebny pocet hlast k po¢tu existujicich sena-
tord.

Skalicky: Takto by navrh mohla prosadit mensina senatu.

Vokrinek: Ale nyni mize docela mald mensina ndavrh blokovat.

Navara, Hlinovsky: Zkusme hlasovat o navrhu kol. Skalického a zaprotokolujme hlasovani.
Diskuse o formulaci navrhu.

Skalicky: Zada hlasovani nadpolovi¢ni vétsinou.

— Pozménovaci ndvrh 1: V navrZeném materidlu (1. zmény Jednaciho tddu AS
FEL) v textu ,,3/5 cleniu AS FEL s platngm manddtem®) skrtnout ,s platnym man-
ddtem®, tj. kvorum odvijet od tabulkového poctu sendtorii.

Hlasovani: PRO &, PROTI 11, ZDRZEL SE 3.

— Neschvalen.

Hlasovali:

Pro: Skalicky, Roztocil, Havlicek.

Proti: Finsterle, Reichl, Jiricek, Hlinovskyj, Navara, Cerrian, Petrdsek, Lachmanovd, Pavelka,
Vokrinek, Zoubek.

Zdrzel se: Koller, Vesely, Horynovd.

Navara: Pozménovaci navrh 2: Jednaci rad AS FEL, ¢l. 4 odst. 14: ,, Vyklad veskerych
usneseni AS FEL prislusi vyhradné AS FEL.“ nahradit ,, Vyklad veskerych vnitfnich pted-
pistt FEL a usneseni AS FEL pfislusi vyhradné AS FEL.“

Vokrinek: Stanovisko veden{ FEL?
Dékan Ripka: Muaze byt.

— Pozmeénovact ndvrh 2, viz vyse.
Hlasovani: PRO 15, PROTI 0, ZDRZEL SE 2.

— Schvalen.

Skalicky: Pozménovaci navrh 3: V ¢l. 3 pridat odst. 8: ,Dojde-li na zasedani AS FEL
ke zméné predlozeného dokumentu, bude jeho schvéleni odlozeno na nésledujici zasedani
AS FEL po predlozeni ve lhuté stanovené zédkonem.“

Vokrinek, Lachmanova: Znamend to zakaz pozménovacich navrha?
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Skalicky: Mohou byt predkladany, ale projednény az pristé.

Navara: Navrhuje o, 1. zménach Jednaciho fadu AS FEL“ dnes nehlasovat (je tieba prijaty
pozménovaci nédvrh 2 promitnout do duvodové zprévy), pouze orienta¢né, zda dokument
maé nadéji na podporu senatu.

Havlicek: Meélo by se hlasovat tajné (aby to mélo vypovidaci hodnotu).
Debata o formulaci Pozménovaciho navrhu 3.

Skalicky: Navrhuje hlasovat o jeho podstaté, v pripadé souhlasu jej doformulovat a zahrnout
do pristiho materialu.

Lachmanova, Jiricek: Tyka se to i jazykovych oprav?

— Pozmeénovaci ndvrh 3, viz vise, s ponechdnim konecné formulace na Legislativni
komisi AS FEL.
Hlasovani: PRO 2, PROTI 10, ZDRZEL SE 5.

— Neschvalen.

— Volebni komise: Koller, Horynovd, Reichl
Hlasovani: PRO 12, PROTI (), ZDRZEL SE 4.

— Schvélena.

— Orientacni souhlas s dokumentem ,1. zmeény Jednaciho radu AS FEL v Praze® l2ad

s Pozménovacim ndvrhem 2.
Hlasovani: PRO 12, PROTI &, ZDRZEL SE 1, NEPLATNE HLASY 1.

— Souhlas vysloven.

Navara: Pozménovaci navrh 4: Definovat pojmy ,, pocet vSech ¢leni AS FEL,“ , pocet
vSech ¢lentt AS FEL s platnym mandatem.”

Olsak: Doporucuje formou poznamky pod ¢arou.

7. Projednani Zpravy o hospodaieni CVUT FEL v r. 2017

Tajemnik Mraz: Je k tomu svoldna Ekonomické komise AS FEL, vyzyva k ucasti, moznd 12:51
do té doby jesté néco doplni.

Koller: Pristi patek v 10:00. Od tajemnika pozaduje zpisob vypoc¢tu thrady za plochy.

Od M. Navary chce tabulku, kolik za co teCe penéz za védu (byla ukézana na predchozim
zasedani EKAS).

Vokrinek: Zpét k Jednacimu radu, Pozménovacimu navrhu 4: Je to provazané s Volebnim
fadem, nutno podrobnéji projit, jak je definovan pocet ¢leni AS FEL.

8. Termin pristiho zasedani

Deékan Ripka: Kvili rozpisu doporucuje nejdiive 15. 6.

Olsak: Budou potieba dopliiovaci volby akademického pracovnika do AS CVUT (ndhrada
za néj).
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Havlicek: Volebni komisi mtizeme schvalit elektronicky per rollam.
Termin pristiho zasedani: patek 22. 6. 2018, 9:00.

9. Riuzné

9.1. Zmény ve slozeni komisi senatu

Navara: Je tfeba predat funkci mluvéi komise KOPR po odchodu Jitky Hodné.
Havlicek: Hlasi se.

Navara: Zmény c¢lenstvi v komisich?

9.2. Forma usneseni

Havlicek, Navara: Ma usneseni obsahovat po¢ty hlasi? Ozyvaji se hlasy (mj. byvaly senator
V. Janicek), ze ano. V poslednich mésicich vznikl chaos, kdyz se zménil prevazujici zpu-
sob schvalovani z dvoukolového na jednokolovy. Predtim byly zverejnéné vysledky mylné
interpretovany. V kazdém piipadé to ma byt dohledatelné v zépisu.

Zoubek, Koller: Uvadét pocty hlasti u usneseni.

Olsak: Nékde uvadéji vSechny vysledky hlasovani.

— Uvddét pocty hlasi (z posledniho hlasovdni) u vsech schvdlengjch usneseni?
Hlasovani: PRO 14, PROTI 1, ZDRZEL SE 1.

— Ano.

9.3. Copycentrum

Dékan Ripka: Byly stiznosti na ceny Copycentra. Ma od nas slevu z ndjmu. Muzeme ji
podminit regulaci cen, nebo lze zvysit ndjem (coz preferuje).

Horynova: Tisk zavérecnych praci je predrazen 3-4x, ale neni nablizku konkurence.
Deékan Ripka: Bude tedy chtit slevu pro vSechny studenty.

Lachmanova: Stale musi byt mékké desky?

Dékan Ripka: Uz ne.

Pavelka, Koller: Sleva — na co vSechno? Asi to nepomuze.

Dékan Ripka: Dale 1ze vypsat nové vybérové fizeni.

Zoubek: S kvalitou sluzeb je spokojenost.

9.4. Pripominka k rozpisu

Navara: Rozdélovani penéz za granty dle V3S je vazeno koeficientem 0,5. Zdtuvodnit lze
jakoukoli hodnotu od 0 do 1 — prinasi to penize, ale prinasi je nositeli a my mu jesté
pridavame z jiného zdroje. Nyni se ukazalo, ze ndm to prindsi i dalsi penize, hrubym
odhadem asi polovinu toho, co za granty dle V3S rozdélujeme. (Podrobnéjsi odhad slibuje
prodékan Polivka.) To by oduvodiiovalo snizeni koeficientu napft. na 0,25.

Dékan Ripka: V principu souhlasi, jen nevi, zda otevirat schvialenou metodiku.

13:00
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9.5. Podékovani

Roztocil: Podékovani kolegovi Svatonovi za jeho praci pro senat.

Zapsali Navara, Svaton 14:00
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