Zapis z 1. mimoradného zasedani AS FEL CVUT
dne 21. 11. 2016

Pritomni: Cmejla, Faigl, Havli¢ek, Koller, Pages, Rozto¢il, Vitek, Voktinek, Ceriian, Cefovsky,
Finsterle, Hodn4a, Kost’al, Reichl, Svatofi, Vana, Zoubek.

Omluveni:  Hejtmanek, Jiti¢ek, Ko¢arnik, Lachmanova, Navara, Skalicky, Svec, Zelezny.

Hosté: Drabek, Franc, Fuka, Haasz, Holub, Chum, Jakovenko, JanéiCko, Jelinek, Jefabek,

Kliment, Koci, Konvalinka, Kupec, Mara, Olsak, Polivka, Puzman, Ripka, Rotter,
Stavoska, Sticky, Werner, Zara.
Piedsedajici: Havlicek, predseda: Jificek - omluven, tajemnik: Svaton.

Program zasedani:

1. Schvaleni programu 1. mimoradného zasedani
2. Setkani s rektorem CVUT k aktualni situaci na CVUT

13:00
Ad 1.
Program prvniho mimoradného zasedani byl schvalen 17/0/0 (pro/proti/zdrzel se).

Ad 2.

Rektor CVUT piijal pozvani AS FEL k uéasti na mimotadném zasedani. AS FEL prostiednictvim svého
ptedsedajiciho postupné kladl piedpiipravené otazky. Kompletni zaznam zasedani je pro akademickou
obec FEL dostupny na fakultnich strankach AS FEL.

Otazka k obsahu nahravek a jejich (i)legalnosti.

Rektor: Nemél k dispozici nahravky, nezna obsah, nemél moznost se s nim seznamit. Oznacuje pfitom
nahravky za protizakonné. Ptipousti, Ze v pracovnépravnich sporech jsou nahravky piipustné. Nezna ani
obsah publikovany v médiich — neseznamuje se s nim.

Otazka k divodu vypovédi pani Kabourkové.

Rektor: Ukoncila pomér tficeti lidem - velmi €asto formou Sikany, bossingu. Pfedchozi (,,nevyhodné*)
smlouvy SUZ od feditele Zmrzlika. Vechny smlouvy pfedmétem jednani.

Rektor: Pro vypovéd pani Kabourkové bylo 11 davodu.

Havli¢ek: Ing. Kabourkovou jste odvolal i se zdtvodnénim, Ze feditelka SUZ v dob& pracovni
neschopnosti vypsala vybérové fizeni na uklidy v Dejvicich a CIIRC. Zakazku ale vyhlasil a podepsal
doktor Kocour. V ¢em vidite pochybeni? M¢la podle Vas ta zakdzka byt uzaviena nebo ne a pro¢?
Rektor: Kvuli vysi zakazky potfebovala schvaleni shora. Vedouci pracovnik, kdyz nékoho povéii
zastupovanim, nese plnou zodpovédnost. Dr. Kocour mu ukazal e-maily a SMS, které¢ mu prikazuji
podepsani zakazky.

Hodna: Ta zakazka nebyla pfedem diskutovana?

Rektor: Nevédél o ni.

Vokiinek: A kdo se m¢l starat o uklid nové budovy?

Rektor: Zakazku by vypsal rektorat, nikoli SUZ. Jsou do mésice schopni zadat.

Kostal: Predpokladam, Ze téch 11 divodt nehodla ani jedna strana zvetejnit, protoze budou predmétem
soudniho jednani?

Rektor: Ano.

Olsak: Vypovédnich divodi neni 11, ale 9.

Kostal: A vy ty divody znate?

Rektor: Ano.

Rotter: Proc si myslite, Ze je nemizeme znat?

Rektor: Az skonci soud.



Havlicek: Pane rektore, domnivate se, Ze je opravdu v poradku, kdyZ se za VaSeho piisobeni méni
vrcholni manaZeri vysoké skoly tak casto? PredevSim kvestor by mél ve své funkci z diivodu
kontinuity nejlépe preklenout funkéni obdobi rektora. U Vas tomu tak neni.

Rektor: Pfi jeho nastupu byl kvestorem Dr. Gazda. Po roce a ptl nabyl dojmu, Zze by mohl byt aktivné;si.
Na zaklad¢ dobrych referenci pfijal na pil roku Ing. Patka. Ten nic nepokazil.

Po vybérovém fizeni (s jedinym uchazecem) se citil senatem zavazan respektovat rozhodnuti vybérové
komise a jmenoval Ing. Pelikana. Po tfech mésicich dobré spoluprace se objevily problémy s
Betlémskym paldcem a zdrzovanim vybérovych fizeni, idajn€ pro Spatnou zadavaci dokumentaci. Po
odvolani docasné povetil Dr. Gazdu. Pochopil, ze néco nejde tak rychle, jak si dfive predstavoval.
Rotter: Pro¢ byl meziclanek, Ing. Patek, kdyz mohl ztstat Dr. Gazda?

Rektor: Manazerské rozhodnuti.

Hodna: Z jakého divodu dostal kvestor Pelikan velkou odménu, kdyZ brzy poté byl odvolan?

Rektor: Odvolan pro ztratu davéry, po upozornéni prorektora Jettmara na pochybeni. Prorektorovi
Jettmarovi 100% duvétuje. Pii nastupu si Ing. Pelikan fekl o plat 150 tis. K&/mésic, nemohl mu
nabidnout vic nez 65-80 tis. K&/mésic a odmény dle moznosti.

Hodna: Uvadi se ,,dlouhodob¢ neuspokojivé®. To se ukazalo jen béhem mésice?

13:30

Havlicek: MuZete vysvétlit presouvani Mgr. Gazdy z pozice kvestora, jeho dosazeni na pozici
vedouciho odboru interniho auditu a nyni zpét? Neni jeho umisténi do této pozice, jak upozornila
Ing. Kabourkova, v rozporu z objektivitou auditora?

“1130.Al - Interni auditofi nesmi hodnotit takové procesy, za jejichz provadéni byli predtim odpovédni.
Jestlize auditor poskytuje ujisténi o Cinnosti, za kterou byl béhem piedchoziho roku odpovédny,
znamena to, ze objektivita je narusena.*

Rektor: Internim auditorem byl doc. Vospél, kterému je pies 70 let, proto za vedouciho Odboru interniho
auditu obsadil Dr. Gazdu. M4 v n¢j divéru, Ze nic nezakryva.

Havlicek: Pro¢ jste ztratil divéru k Ing. Pelikinovi a Ing. Kabourkové hned po zjisténi
podezi-elych okolnosti z jejich predchoziho pracovisté, zatimco Ing. Elfmarkovi jste divéroval i
po dvojim nepravomocném odsouzeni?

Rektor: Neztratil divéru po ziskani né&jakych informaci, divody jsou jiné. Nechape Stvavou kampar
proti Ing. Elfmarkovi, ktery CVUT neposkodil, naopak velmi pomohl. Piesto se za jeho angazma
omluvil.

Vokiinek: Snad nelze povazovat za kampan, co o Ing. Elfmarkovi fikaji média.

Havli¢ek: Pro¢ méla ing. Elfmarkova pravo tikolovat vie Zivé na CVUT dle P¥ikazu rektora
12/2015 i dalsi niZe uvedené (neuvéritelné) pravomoci?

- Pro¢ tento piikaz neni vyvésen na strance ,,CVUT-legislativa: piedpisy rektora s ostatnimi piikazy?
- Pro¢ byl tento ptikaz 12/2015 vzapéti zrusen ptikazem ¢. 13/2015?

Rektor: Inovacentrum zalozil pfedchozi rektor Havlicek. KdyZ zjistoval, jak funguje Inovacentrum
finan¢né, jeden zdroj informoval o pfebytku, druhy o ztraté. Tak pfiSel na problémy s udrzitelnosti. Ing.
Burcik (feditel) reagoval dopisem byvalého rektora, ktery garantuje udrzitelnost, s tim, Ze to neni jeho
starost. Odvolal Ing. Burcika a nastolil novy rezim fungovani Inovacentra.

Mgr. Elfmarkova pozadala o pravomoci pfi pfebirani agendy Inovacentra. (Podpofil nezavisle prorektor
Jettmar).

Rektor: Pred odjezdem do zahrani¢i zanechal nedokonceny dopis, kde dostala pravomoci v Inovacentru
CVUT. Jenze , Inovacentrum* se ztratilo, zbylo jen ,,CVUT* a on to podepsal v domnéni, Ze je to tak,
jak pfed odjezdem naftidil. Po zji$téni chyby nezbylo nez vadny pifikaz nahradit novym. Vokiinek: Takze
zadny ptikaz nebyl potieba, pro¢ tedy ten piedchozi piikaz?

Rektor: Nevim, tehdy to ta situace vyzadovala.

Vana: Pro¢ na dobu neurcitou?

Rektor: Nevédeél, jak dlouho to bude trvat.

Vokitinek: Uplynulo 14 dni. Pro¢ bylo tedy jen zruseno, nenapravilo se jen pfidanim ,,Inovacentrum®?
Rektor: Séfem jmenovan Ing. Zadina.



13:44

Havlicek: Jak je to tedy s personalnimi audity? Jaké byly diivody zadani této zakazky za 300 tis.
K¢? Kdo jsou provéirované osoby a na zikladé ¢eho byly vybrany? Pokud utratim 25 000 K¢ za
osobu, musim mit pro provérku dobry diived!

Rektor: Potfebuje mit jistotu, ze lidé s témito pravomocemi nejsou v konfliktu zajmi. E&Y nabidli
provérku. Vybrani proto, Ze pracuji profesionalné.

Havlicek: Je pravda, Ze uzZ vybér Vaseho kanclére byl ¢asti velkého senatu bran nelibé, piesto jste
na jeho osobé i pied senatem trval? Jaké bylo jeho piedchozi piisobeni na CVUT, ma na nékoho
predchozi spojeni?

Rektor: Nebyly pfimo ze sendtu, ale n¢jaké pfipominky na jeho aktivity byly (pozemky na Praze 6).
Neprokazaly se ale jako opodstatnéné. Jeho predchozi plisobeni, krom nékterych ministerstev, bylo i na
Katedfe kybernetiky FEL.

Havli¢ek: Kritizoval jste nékteré dékany za to, Ze celé své obci rozposlali e-mail s odkazy ,,apel na
rektora“ proti Vasi osobé?
Rotter: Prvni e-mail s timto pfisel studentim praveé od Vas, pane rektore.

Havlicek: Souhlasite také s tim, Ze senat, a¢ neni soudce a nemuZe si na néj hrat, nemusi sva
rozhodnuti Zadnym soudem podpirat a slova typu “necht’ o tom rozhodne soud” jsou plana a
obstrukéni proti jednani-schopnosti senatu, vysméchem? (Pro zacatek zadam odpovédi na tyto tii
podotazky formou ANO/NE).

Rektor: Na jednani AS CVUT mu Ing. Pelikan a pani Kabourkova oznamili, Ze na n&j podavaji nékolik
zalob. V takové situaci o tom odmit4 hovorit.

Otazka: Zalobu podali na Vs jako osobu. Pokud Vam osobni spory zabraiuji jednat jako rektor CVUT,
nem¢l byste tuto funkci vykonavat.

Rektor: Na CVUT se stalo zvykem vie vystavovat. Ti lidé si neuvédomuji, Ze tim mohou poskozovat
CVUT. Napt. smlouvu od pani Kabourkové vystavil nékdo na Twitteru, a jsou v ni diivérné obchodni
tidaje, coz snizuje vérohodnost CVUT jako obchodniho partnera.

Havlicek: Pane rektore, z VaSich komentari soudim, Ze se obavaite, Ze se dékani fakult proti Vam
spikli a hodlaji Vas za kazdou cenu odvolat pod touto zaminkou a hodlaji k tomu zneuZit i spravné
naockované studenty. Soudite ale, Ze je to bezdivodné spiknuti? Omezovani Fidicich struktur a
angaZovani (nejen) Sibri a jejich rodin jiZ od pocatku Vaseho mandatu pokladate za
malichernost?

Rektor: Za vsim stoji jiz od pocatku mého mandatu silné Gtoky proti Gstavu CIIRC. Stala se z toho
politika.

Polivka: Povazujete za spravné, kdyz zaméstnanci podavaji projekt u jiné soucasti CVUT?

Rektor: Chce, aby CVUT mélo co nejvice projekti. Kdyz nékdo pfijde s tim, Ze jeho nadfizeny ho
nenecha podat projekt, pak mu to schvalil jinde (prof. Hanzalek, prof. Hlava¢). Dékan se tomu muze
branit standardnimi prostfedky pracovné-pravnich vztahti nebo osobni domluvou. Nemél problém s
projektem s terminem zahajeni 1. 1. 2017, kdy prof. Hlava¢ bude plné zaméstnan na CIIRC.

Polivka: A co hodnoceni soucasti, pokud by tak ¢inila vétSina pracovnik?

Rektor: Slo o jednotky projektii.

Polivka: Budete to v budoucnu podporovat?

Rektor: Ne, ale nékdo musi rozhodnout v jednotlivych piipadech. VSichni se shodli na bodu ,,ve
spornych piipadech rozhoduje rektor.” Na tento bod se odvolava u zminénych rozhodnuti.

Polivka: Pro¢ byl zrusen piikaz rektora ¢. 2/2015?

Rektor: Protoze ho nekteti dékani nerespektovali.

Polivka: My se domnivame, ze ho nerespektoval rektor, jelikoz PR 2/2015 ma ustanoveni, Ze
zamestnanec muze podat projekt za jinou soucast pouze se souhlasem dékana/feditele.

Rektor: Odvolavam se na ustanoveni, Ze ve spornych ptipadech rozhoduje rektor.

Jelinek: Pak nemusel byt vydan tento ptikaz rektora.

Rektor: Ne, nemusel.



Pan rektor odeSel 14:02

Ripka: Nechape, jak bylo vybrano 12 lidi pro provérky. Z nich byli 3 d¢€kani, a to on, prof. Valasek (FS)
a prof. Svitek (FD). Jak muZze rektor provetovat lidi, jimz neni pfimo nadfizen, bez védomi jejich
nadfizenych (d&kant)? Onéch 12 lidi vybrala doptedu firma E&Y a to ze soucasti CVUT s nejvétsimi
vefejnymi zakazkami. Rektor nabidku pfijal.

Roztocil: Je zvlastni, ze E&Y si muze diktovat, komu ukdze vysledky.

Havlicek: To je jedna z otazek, které pro struc¢nost vynechal. Je otdzka, kdo a pro¢ tuto dolozku podepsal.
Vokiinek: Pro potteby CVUT zadné omezeni byt nemtize. CVUT dostalo vysledky jako pravnicka
0soba.

Rotter: AS CVUT cht&l nahlédnout do vysledki, bylo to umoznéno jen predsednictvu.

Jelinek: Kdyz je to jen z vefejnych zdroji, tak co utajovat?

Haasz: Nevysvétlim, nejsem pravnik.

Ripka: Nedostal k nahlédnuti, protoze odmitl podepsat mlcenlivost. Chtél idaje o sobé v ramci
transparentnosti zvefejnit.

Olsak: Prekvapilo ho, ze provétovali dékany, kdyz fakulty jsou samospravné soucasti vysoké skoly.
Rektor by je podle vysledku beztak neodvolal.

Rotter: Ptali jsme se, ale nedostali jsme odpoved'.

14:13

Zara: Kde je ten seznam 12 lidi?

Ripka: Seznam provefovanych osob vyjmenoval z hlavy.

Zara: Kdyby cht&l védét, zda byl provétovan, na koho se mé obratit?

Havlicek: Zalezi na tom, zda vite, Ze jste byl provéfovan. Pak asi skrze dé€kana.

Haasz: Po natlaku méli provéfovani moznost zpravu prolistovat celou, K jejich spisum jim byly
poskytnuty xeroxy. Seznam jmen, vyjmenovany dékanem Ripkou, mtize potvrdit.

Na tomto zasedani nebyla prijata Zidna usneseni.
Termin pfistiho Fadného zasedani jiz di'ive stanoven na 9. 12. 9:00.

Zasedani AS FEL skondilo v 14:20.

Zapsal: Navara dalsi apravy: predsednictvo



