Z4pis z 22 ¥adného zasedani AS FEL
konaného 27:ijna 2006 od 9:00 hodin v mistno&ti80 v dejvické budavFEL

Ptitomni: Michal BEDNARIK, Roman BERKA, Radek DOBIAS, Jitka DRAHORADOVA,
Jakub FROLEC, Petr HABALA, Petr KASPAR, Jan KOUTNIKitézslav KRIHA, Jan
KYNCL, Pavel MLYNEK, NadZda NEMCOVA, Martin NOVOTNY, Petr OLSAK, Michal
PECHOUCEK, Michal PERDOCH, Lukas TITO, Kristyna TOKOVA, Vit ZAHLAVA

Omluveni: Josef DOBES, Vladimir HARTMANN, #i HLAVA CEK, Hana KUBATOVA,
Zuzana KUTNA, Tomas VITEK

Hosté:Véaclav Havléek, Zbyrek Skvor, Karel Miiller, Pavel Hazdra, Jan Pospisil

1. Schvaleni programu 22. zasedani

P. OISak:Navrhl bod Nazor senatu na volebni a jedi@digesunout za bod Kontrola ghmi
Ukoli. (Navrh modifikovan P. Habalou —fgsunout aZz za bod Informace o vyj&sin
hlasovéani o disciplinarni komisi.)

J. Koutnik: Navrhl redukci programu na bod Nazor senatu nabrdl a jednacfad (plus
proceduralni zalezitosti).

R. Dobias, P. Habalavyslovili se proti navrhu, jeféba udlat nktere \Eci.

Hlasovani o navrhu J. Koutnika(pozadano o nadpolaini vétSinu a hlasovani po jménech):
Bednaik PRO, Berka PROTI, Drahoradova PROTI, Habala PR®&@&Spar PRO, Koutnik
PRO, Kiha PRO, Kyncl PROTI, &incova PROTI, Novotny PROTI, OISak PRCGcRowek
PRO, Zahlava PROTI, Dobias PROTI, Mlynek PROTI,d®eh PRO, Tito PROTI

Pro Proti Zdrzel se
7 10 0

Navrh nebyl prijat.

Hlasovani o znéné programu — piresun bodu Nazor senatu na volebni a jednaééad za
bod Informace o vyjasréni hlasovani o disciplinarni komisi (pozadano o nadpolaiii
vétsSinu a hlasovani po jménech):

Bednaik PRO, Berka PRO, Drahoradova PRO, Habala PROpa&aBRO, Koutnik PRO,
Kiitha PRO, Kyncl PROTI, mcova PROTI, Novotny ZDRZEL SE, Olsak PR@cRouiek
PRO, Zahlava PRO, Dobia3 PROTI, Frolec ZDRZEL S#lynek ZDRZEL SE, Pafoch
PRO, Tito PROTI

Pro Proti Zdrzel se
11 4 3

Navrh byl p¥ijat.
Hlasovani o schvaleni poz#néného navrhu programu:
Pro Proti Zdrzel se
13 1 4
Navrh programu byl schvélen v podols:

. Schvaleni programu

. Schvaleni zapisu z 21. zasedani.

. Kontrola plrni ukok

. Informace o vyjasmi hlasovéani o disciplinarni komisi
Nazor senatu na volebni a jednac AS FEL

. VyhlaSeni voleb kandidata nékdna FEL

. Nazor senatu na pravidla prigjijpnaci zkousky

. Informace z ASVUT

ONOOUIAWNPR



9. Uprava studijnich pldn(rozsteni akreditace)
10. Rizné

1. Vyklad platby noclelnza TemeSvar

2. Prodluzovani pracovnich smluv na FEL
11. Datum dalSiho zasedani

2. Schvéleni zapisu z 21. zasedani

Hlasovani o schvaleni zapisu z 21. zasedani:

Pro Proti ZdrZel se
14 0 4
Zapis z 21. zasedani byl schvalen.

3. Kontrola plgni ukoki
1. AS FEL Z7&d& vedeni FEL, aby pipravilo navrh pravidel p Fijimaciho rizeni do
bakalarskych studijnich programia s predpokladem platnosti od akademického roku
2007/2008 tak, aby studenti byli z&azeni do studijnich obof souwasré s prijetim ke
studiu (trvani od 7.4.2006).

Dekan Skvor:Uvedl, Ze v pondi byla véc projednavana na kolegiu a bylo rozhodnuto, Ze
navrh nebudeiedloZen. Senatu vSak byly poskytnuty materialyskasi.

Ukol trva.

2. AS FEL Zada nastupujiciho dkana, aby do g‘istiho zasedani pipravil analyzu, jak
vyresit problémy spojené s vyukou v angttin é (trvani od 27.1.20006 do konce roku).
Dekan SkvorVyjadiil nazor, Ze pan prattan Ripka, ktery na vyuce v angjiné pracuje, jiz
celouradu problém vyiesil.

Ukol trva.

3. AS FEL powruje legislativni komisi k harmonizaci vnitfnich piredpisi s novym
vysokoskolskym zakonem.

J. Kyncl: Vyjadtil ndzor, Ze ukol by @ byt zruSen, nehbjiz neméa smysil.

R. Dobias:Zminil moznost, Ze ukol fize byt geformulovan na AS FEL Zada vedeni FEL,
aby harmonizovalo vriti predpisy s novym VS zakonem.

4. Vyvéseni zvukovych zaznam na web (trvani od 27.1.2006).

Dekan Skvor:Pozadal o fedloZeni usneseni AS FEL, které toto poZaduje. df§jadzor, Ze
senat se na tom nikdy neusnesl.

P. Habala: Ocitoval usneseni ze zapisu z 11.11.2005 — AS Kitihlasi s online ignosem

a se zveejnénim zaznamu. ipomrel problém s pravy.

Dekan Skvor:Pripomnsl, Ze vedeni nechalo vypracovat pravni analyzurékteyla senéatu
poskytnuta.

L. Tito: Otazal se, jak analyza dopadla.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze je vy¥Seni zaznaf proveditelné, pokud bude zajigb, Ze kazdy,
kdo bude nahravan, bude o tomédét a bude stim souhlasit. Souhlas Ize viijad

i konkludentré — informace na dwéh mistnosti. Souhlas k nahravani nelze ppzaivolat,
souhlas se zwejrénim Ize kymkoli kdykoli odvolat. Poté jiz zdznam nm&e byt
zveejniovan. Upozornil, Ze prvni séhi, na které byly spkmy vSechny zakonné podminky,
byla scliize ¢ervnova.

Hlasovani o navrhu usneseni:

63.AS FEL Z2ada &ana FEL, aby zwejnil existujici audiovizuélini zdznamy ze zasedsdi
FEL od 20radného zasedantetre (od data 9.6.2006).
Pro Proti ZdrZel se
14 0 4

Usnesenk. 63 bylo prijato.



N. Nemcové: Otevrela diskusi na téma, jakym igobem ma byt senat informovan vedenim
o predkladanych materialech. Otazala se, zda je semanhgn sledovat Infodek Senat, kde
jsou \&ci automaticky vy¥Sovany.

Dekan SkvorUvedl, Ze vzdy zasilérpdsedovi dopis v papirové i elektronické férm

J. Kyncl: Doporuil déekanovi gecist si¢lanek 3 odst. 8 volebniho a jednactédu.

P. Habala: Uvedl, Ze pisemné materidly chape jako dkgVvé, za hlavni povazuje
elektronické, které jsou davany k dispozici vS&enim senaim. Souhlasi s N. &ncovou,
Ze je teba ujasnit pravidla. Vyj&d nazor, Ze v fipadt, Ze se senat dohodne, Ze bude
sledovat Infodek, jer¢ba v #m ucklat pa‘adek

N. Nemcova, R. Dobias: Frimluvili se, aby byla na e-mail zasilana informakdge si je
moZzno materialy stahnout.

P. Mlynek:Informoval, Ze s fistupem na Infodek maji studenti problémy.

Dekan SkvorOtazal se jaké.

P. Mlynek: Problémy s phlaSenim. (Bkan: ProtoZe neznate své heslo.) Uved|, Ze nezna
jediného studenta, ktery by nénproblém s pihlaSenim. Na SVTI mu ifestorekli, Ze je vSe

v paradku. Rislibil dékanovi, Ze mu problém ukéaze.

L. Tito: Potvrdil, Ze i on rél problémy s pihlaSenim.

5. AS FEL zada d&kana FEL podle ¢lanku 3 Statutu FEL o poskytnuti informaci

o celkovych objemech zejména vyuky, vyzkumu a vyuw#dnych ploch v3ech
pedagogickych a ¥deckych pracovi¥’ FEL.

Ukol spinén. Materialy piredany predsedovy AS FEL.

P. Habala:Uvedl, Ze Zadny material nedostal. (Material bldan byvalémuiedsedovi.)

(V souvislosti s pedanim materidlu novému vedeni diskuse o sttakifodeku.)

P. Habala: Navrhl z&adit na piSti zasedani samostatny boghwjici se Upra¥ Infodeku

a vzniku jakého centralniho uloz&t papirovych dokument

Dekan SkvorZminil moznéieseni - jednotlivé podadrésgpodle zasedani.

6. Prezentace Skoly navenek

Dekan Skvor:Informoval, Ze na zavedeni systému online Zadwsiidadani akci pro jejich
zpiehledrni se pracuje. Vyjaid nazor, Zze prace probihaji i na synchronizaci ewsich
stranekCVUT.

P. Mlynek:Otazal se, z jakéhaidodu jsou v posledni déldasto mimo provoz stranky FEL.
Dekan SkvorFislibil, Ze se otaze.

Ukol trva.

7. Komise pro wdu a vyzkum ve spolupraci s ekonomickou komisi — bgvat se
metodikou rozdélovani penéz na specificky vyzkum (trvani od 29.4.2005)

Prodekan Hazdrainformoval o pleni tkolu. Uprava kritérii fipada podle tradniho Gzu od
1.1.2008, takZe v této chvili se sdeslil na aplikaci sotasnych kritérii s tim, Ze se odhaluji
urcité aplikace ustanoveni, které nejsou fakticky acgravné. Uvedl, Ze ohletlmplatreni
novych kritérii se uskut@i schizka s ¥deckou komisi. Seznamilleny senéaty se svou
vlastni gedstavou.

M. Novotny:Otazal se, zda na webu fakulty jesisi informace o nepravdivém vykazovani
védeckych vysledi.

Prodekan Hazdra: Uved!, Ze Slo o pochybnosti o vykazandkterych ¢innosti. Tento
dokument je vystaven na Infodeku (adre§d. Finalni dokument bude teprve vystaven.
Uvedl, Ze cilem bylo, aby vSichni &h moznost vidt i to, jaké byly chyby na ostatnich
pracovistich.

J. Kyncl: Upozornil na mozny dopad na financovani, nad ktemia senat kontrolni roli.
Otéazal se, zda budowjaké sankce pro dofpa pracovist za ne zcela spravné vykazovani.
Prodékan Hazdra:Uvedl, Ze zodposdny za vykazani vysledkje vedouci katedry. Vyj&d



nazor, ze by pracovnik ¢h byt nag. v pripadt vykazané duplicity &gakym zpisobem
sankcionovan.

Dekan Skvor Informoval, Ze se podle metodiky rahaje asi 50 mil. korun. Uvedl, Ze bude
treba dikladna diskuse.

Ukol trva.

8. ZvySovani pedagogické kvalifikace ¢itel, zvlas€ doktorandi (trvani od 22.4.2005)

L. Tito: Informoval, Ze ve spolupraci gkkanem fakulty strojni byla nalezena agentura, ktera
zajistireSeni. Prvni kursy &ély byt zahajeny wijnu 2006.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze kursy budou probihat od Gnora 2007 .aji§tno 30 mist a &Sinou
pujde o kursy studovatelné on-line.

Ukol trva.

9. Informace studenti o vykonavani¢innosti PEO FEL na Karlové namésti (trvani od
11.3.2005).

L. Tito: Pripomnel, Ze zatim je PEO pouze pro studenty VT fkjgou o g#m informovani na
serveru vypoetni techniky. Informace je jiz také na oficidln&tinankach.

Dekan Skvor:Uved|, Ze studijni oddeni na Karlo¥ nanesti funguje i pro ostatni studenty,
ale zaji$uje pro r z divodu, Ze tam neni papirova dokumentace stid@oiize omezenou
podmnoZzinu Ukol — nag. zapisovani a ruSeni zapigredn®ta, potvrzeni o studiu apod.
Studijni oddleni je oteveno @t dni vtydnu. Studijni oddeni s plnou kompetenci
v Dejvicich je ote¥eno d¥ma zpisoby — pIiné otaeni a sluzba.

J. Frolec: Otazal se &ana, zda se planuje do budoucrtavedeni materiél tykajicich se
student do digitalni podoby.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze digitalizace tak rozsahlych databazigensrné velky projekt a zatim
jsou papirové materialy snazSieSenim. Jako jinou moznost uvedl to, Ze by v KOfo b
vice informaci, coZ by umoznilo kompetentni rozha@lio vice zaleZitostech kdekoli na siti.
J. Frolec: Otazal se, zda se neplanuje alésfm Ze by v budoucnu né\prijati studenti byli
vedeni pouze elektronicky.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze existuji legislativni problémy — bylo tigba zavést elektronicky
podpis.

P. Mlynek:Upozornil, Ze na webovych strankach je informasestudijni oddleni je pouze
pro studenty VT, pro studenty vSech abpouze pro potvrzeni o studiu.

Prodekan Muller: Uvedl, Ze od 1.1.2007 by jedna z referentedaniungovat pro vSechny
studenty ve sluzbach, které jsou proveditelné lsebwich materiélstudenta.

Ukol trva.

10. Prodlouzeni oteviraci doby PEO —ffislibeno pani Kvasntkovou od dubna 2005

L. Tito: Seznamilkileny senatu sifslibenymi a sotasnymi oteviracimi hodinami studijniho
odctleni v Dejvicich.

Prodekan Miller: Uved|, ze kazdy den krafrpatku je ote¥eno i odpoledne, z tohaskteré
dny jsou sluzba.

L. Tito: Prerusil progkana Mdllera s tim, Zze pIné otewni odpoledne je pouze jednou tydn
jinak je pouze sluzba.

Prodekan Muller: Vyzval senatory, aby se §li podivat na PEO, Zelbslutedy jedno okénko,
stai.

L. Tito: Uvedl, Ze diskuse neni o frontach, ale o tom, sibgtudent mohl Jdit to, co
potrebuje, viceménkdykoli.

Prode¢kan Miller: Uvedl, Ze u jednoho oteaného okénka widi cokoli.

R. Dobias:Vyzval k ugesréni pojmu sluzba, aby bylo jasné, Ze jde o plnowndge

Dekan Skvor:Poznamenal, Ze je moznédlat studijni oddleni otewené 24 hodin dern
s olEerstvenim, ale pak je nutné propustit pedagogyptheh r€ jiz nebudou penize. Jieba
najit vhodny kompromis.



Prodekan Muller: Vyjadril ndzor, Ze s otéenim poboky na Karlow nangsti by rekde nely
byt vSechny pdebné informace vysgeny. Ukol povaZzuje v této podbha splin, prozatim
bez plnohodnotné pobky na Karlow nangsti.

Ukol spinén.

11. AS FEL 2ada vedeni FEL, aby se i nadale zabywealmoZnosti prodlouzeni
piresmérovani e-mailové adresy absolvetit na pozadani na dobuiti let.

L. Tito: Informoval o krocich pratkana Hazdry — na konci roku &ee pilotni projekt,
formulée v knihovnach, fesnerovani pro pijem posty na adresu studenta.

Prodékan Hazdra:Sctlil, Zze vyda pgikaz Séfovi SVTI, aby sluzbuiilil. AZ bude sluzba
ziizena, budou podany informace studemna paiticnych mistech.

Dekan SkvorSdlil, Ze zajem o sluzbu projevilo celkem 45 absobien

J. Kyncl: Piipomnrél, Ze se nejedna pouze o sluzbu absofiranptle také o zisob, jak ziskat
kontakt na absolventy a &pou vazbu.

Prod¢kan Hazdra: Uvedl, Ze sotasti projektu bylo to, Ze Zadost depnerovani bude
periodickd. Sotasti bude dotaznikova akce, kterou je mozné vykiziskani dlezitych
informaci.

Ukol spinén.

12. Metodika pro rozdélovani prostor.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze komise jiz opakovarzasedala. Metodikou se zabyvalo i kolegium
a grémium dgkana. Zatim neni hotov kotrey material.

Ukol trva.

13. AS FEL powfuje P. Habalu a dalSi dobrovolniky ztad AS FEL pokraéovanim na
piipravé zmén volebniho a jednaciharadu.

Bude na programu jednani.

14. AS FEL Z4&d& vedeni FEL o pibézné informovani o stavu stran dopadu vzniku
Ustavu TV CVUT na FEL (trvani od 13.10.2006)

Rektor Havléek: Uvedl, Ze ASCVUT schvalil ideu zaloZeni Ustavilésné vychovy a sportu
na CVUT a neprodlené vypsani v§tového fizeni naieditele Ustavu. Informoval, Ze
vybérovétizeni bylo vypsano 26.10.2006.

Ukol trva.

15. AS FEL ustanovuje Fipravnou komisi pro pripadné volby kandidata na dkana
a pripadné volby AS FEL ve sloZeni R. Dobias, J. Frole¥. Zahlava.

Bude na programu jednani.

16. AS FEL zplnomodiuje piedsednictvo, aby ve spolupraci se senatorem Dobiasea
zakladé zvukového zaznamu rozhodlo o statutu schvalenyckleni a nahradniki
disciplinarni komise

Bude na programu jednani.

4. Informace o vyjasimi hlasovani o disciplinarni komisi
P. Habala: Uved|, Ze na zakladposlechu zvukového zaznamu dohledal slozeni kqmise
kterém informovatleny senétu.

PInopravniclenové: SipanCejka (3. rénik), Martin Dobias (1. rénik), Ing. Pavel Dobias
(doktorand).
Nahradnilenové: Ing. Martin Komarek (doktorand), Ing. PEymI (doktorand).

5. Nazor senatu na volebni a jednigel AS FEL
Déekan Skvor: Pripomrel svij poZzadavek, aby na tomto zasedani senat &&imr kvoru
vyjadril, jaky je jeho nazor na volebni a jedn&ad AS FEL.




P. Habala:Navrhl v hlasovani zjistit, jaky je nazor senétoa jednotlivé varianty volebniho
a jednacihd@adu.

R. Dobias:Informoval o schzce komise proifpravu voleb s panem rektorem, na které pan
rektor opakova# vyjadil nazor, Ze neni vhodné, aby tento senat volil é@mov dkana.
Predstavil dalSi moZnou variantu - schvalit novy bolea jednaciad gedloZzeny novym
dékanem jest pied rozpudinim senatu.

P. Habala: Vyjadiil nazor, Ze senat musikhnovi @ sowasnému, nebo budoucimu, dat
védet, co chce.

J. Kyncl: Uvedl, Ze aspv pocitové rovig by mgl novy dtkan jinou vahu mandatu.

Rektor Havliek: Potvrdil slova R. DobiaSe — na scee vyjadil nazor, Ze tento AS nema
mandét volit nového &dana a Ze by novy AS &byt zvolen podle nového volebniho a
jednacihotadu. Sdlil, Ze pokud toto nebude respektovano, povazugmgei senatu jako
celku za pohrdani ndzorem akademickych pracdvnékzaklad vysledki ankety uspiadané
senatem. Vyzval senatory ke zvazeni, zdajicHtlokovat moznost vytv@ni noveho
volebniho a jednacih@du ged tim, neZ budou vyhlaseny volbskdna.

J. Kyncl: Reagoval, Ze nejen z#&stnanci jsou saiasti akademické obce a Ze postup rektora
CVUT v odvolavani dkana FEL je pohrdanim celou akademickou obci reprexanou
senatem.

P. Habala: Za zasadni & volebniho a jednacihtadu oznéil zptisob volby do senatu.
Pripomrel, Ze senat odmitl separované hlasovani do komoklaBa tedy za zbyteé
diskutovat o jiném nez vdhovaném systému. Za pbusigovaZzuje otazky, jak nastavit vahu
,C* a jak vahu peitat, zda podle ptiu opravrenych volia nebo podle p&iu odevzdanych
hlagi.

M. Pechowek: Vyjadiil prani explicite slySet od senatu, Ze opravdu zamita variantu
odctlené volby. Za sebe uvedl, Ze ji povazuje za néjswjsi.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze senat explicigntuto variantu neodmitl, nebm ni nehlasoval ani
nebyla projednavana. Byl by rad, kdyby senat wj&aj nazor na tuto variantu.

R. Dobias:Vyjadiil nazor, Ze skteré ze systétnpredlozenych P. Habalou vyhovuji systému
rovné volby. Bipomnel, Ze senat odhlasoval, Ze nechce vypustit slogeng".

Dekan SkvorUvedl, Ze zadny ze systénx*, kromé sloZitého vahovani, neni rovny.

Rektor Havlfek: Vyjadkil nadzor, Ze slovo ,rovné” vykuje kterykoli ze systétn,c".

P. Habala: Navrhl hlasovat o fedloZzenych Sesti variantach, a to hlasovanim vahowa
Hlasovani by mohlo byt tajné, nabmule o zji¥ovani nazoru. Uvedl, Ze neni problétidpt
sedmou variantu — odiné volby.

J. Koutnik: Varoval, aby pizkum nazoi nedopadl stefhjako anketa. Interpretace jejich
vysledki nebyla jednoznmna.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze se jedna o jinou otazku, nélmyni ma byt zji&tno, jestli existuje
varianta, kterou rize dtkan navrhnout a senat ji schvali.

(Diskuse o zpsobu hlasovani, zda tajné nebdejeé.)

P. Mlynek:Otazal se ¢ékana, zda je ochotertgullozit vahovanou variantu.

Dekan Skvor:Odpowdél, Ze gedlozil variantu aeka, zda ji senatime nebo zamitne. Az
se tak stane, bude zvazovat dalSi postup.

P. Mlynek: Vyjadtil ndzor, Ze senat se jiz jasmyslovil zamitnutim vypughi slova ,rovné“
ze statutu.

R. Dobias: Navrhl, bude-li si to &an at, vrétit volebni a jednacfad dkanovi

k prepracovani.

P. Mlynek:Uptesnil swij dotaz v tom smyslu, zda méhec smysl| se tim dale zabyvat.

P. Habala: Odpowdél P. Mlynkovi, Ze ano, Ze &tan oficialre pozadal senat o vyjéehi
nazoru k dznym variantam volebniho a jednaciiaolu.



R. Dobias: Navrhl usneseni: AS FEL vracildnovi navrh volebniho a jednacittadu

k prepracovani.

J. Kyncl: Uvedl, Ze je mozZzno se zeptatkdna, jaké varianty zipdloZzenych je ochoten
navrhnout.

Dekan Skvor:Sdilil, Ze predlozil navrh, ktery senat Buptijme, nebo zamitne. Ne, Ze bude
senat hlasovat o vraceni navrhurkgracovani.

R. Dobias:Argumentoval postupy Poslaneck&movny, ktera timto zisobem také zamita
navrhy.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze zde plati jina pravidlaipomrgl, Ze o jeho navrhu jeStnebylo
hlasovano.

R. Dobias:Upozornil, Ze na to ma sendtlpoku, po fil roce by @¢kan v souladu se zdkonem
111/1998 musel vyhlasit noveé volby do AS FEL.

Dekan Skvor:Uved|, Ze pré¥ z toho vyvodil, Ze je o tom moZno hlasovat, pretjirak by

v zakonu nebylo, Ze se tim kariunkéni obdobi senatu.

P. OISak:Vyzval k tomu, aby ob strany trochu ustoupily, napaby d¢kan fed samotnym
praizkumemtekl, Ze je ochoten $ynavrh stdhnout.

P. KaSpar: Vyslovil se pro provedeni prkumu, avSak upozornil na propojeni volebniho
a jednacihadadu se statutem - pokud nebude¢méno slovo rovné, tak je vSe ztr&asu.
Uvedl, Ze se zastnil sclizky s panem &anem, kde praihl predkéZzny prizkum,

a vypadalo to, Ze ke shdtly mohlo dojit. Zminil skuiost, Ze akterymi senatory byl statut
zamitnut proto, Ze to chapali jako pojistku protinu, aby nemohl projit volebni a jedn&ad
piedloZzeny dkanem. Pozadal senatory jiz rozhodnuté negutrstatut ve slo¥ ,rovné“, aby
nehlasovali pro Zadnou variantu, nélgou v rozporu.

R. Dobias:Uvedl, Ze to skuta¢ povazuje za pojistku.ipojil se ke slibu J. Kyncla, Ze bude
ochoten hlasovat pro vypdsi slova ,rovné“, ale neite, nez bude volebni a jednaéd
predloZen ve schvalovatelné podob

J. Kyncl: Pripomnrél swvij poZzadavek na personalni &my v osolg dékana. Okomentoval
dékanem pedloZzeny navrh volebniho a jednacifému a jeho dopad na budoucnost FEL
oznail za zniujici. Za sebe dopoéil zamitnuti.

Dekan Skvor: PredloZil argumenty oivodiujici navrh v pedlozené podab Zminil
skutetnost, zeCVUT neni mezi 500 nejlepsimi univerzitami nasy a dal ji do souvislosti
s tim, Ze naéchto Skolach jsou odtené volby. Rslibil, Ze v okamziku, kdy bude novy
volebni a jednadiad zaregistrovan, pozada rektora, &sil situaci dkana na FEL.

J. Kyncl Mysli si, Ze nazor, Z€VUT neni v zebicku z divodu, Ze na FEL zatim nebyl
zmenén volebni systém, je nesmysl. Upozornil, Ze to, ablgbni systém na fakultach nebyl
rovny, je mozné teprve od 1.1.2006, a pokud jej VWUK nxly jiz diive, poruSovaly tehdy
platny vysokoSkolsky zakon.

M. Pechowek: Vyjadtil ndzor, Ze hlavni dil odpédnosti za to, ZEVUT nepati do Zelsicku
kvalitnich Skol, nese pedagogickad akademicka obemniva se, Ze pedagogové jsou laxni
z divodu, Ze maji malou moznost ovlivnigrd na fakul¢, coz souvisi s volebnim a jednacim
fadem, kde volby jsou rovné. Z tohotdvddu se vyslovil pro oddenou volbu, ktera by
mohla zvysit podil zainteresovanosti pedagog dni na fakulé.

R. Dobias: Vyjadril souhlas s M. Bchowkem. Nedomniva se v3ak, Ze za neaktivitu
zanmestnan@ maze volebni a jednad¢ad. Poznamenal, Ze i tento senat uz identifik@zaha
volebnim a jednacifédu neni #co v padadku, a uz rok atp pracuje na jeho zamé. Vyjadril
nazor, Ze neni problém v navrzich, alejm¢ nékde jinde.

J. Frolec: Zminil potebu v gfipadt diskuse o odélené vollE upresnit to, kdo je student,
zanestnanec, studujici zaistnanec.

M. Novotny: Vyjadiil nazor, Ze studentsk&ast akademické obce je aktéysi nez
pedagogicka.



Hlasovani o navrhu usneseni:AS FEL schvaluje navrh volebniho a jednacitému
piedloZzeného égkanem FEL na zasedani AS FEL 13.10.2006.

Pro Proti Zdrzel se
3 6 8

Navrh nebyl prijat.

P. Mlynek:Znovu se otazald&tana, zda je ochoterrgmllozit takovy navrh, kde bude vahovani
hlagi.

Dekan SkvorUvedl, Ze nenii@swdéen o tom, Ze by nikdy nic takového nenavrhl.

P. Habala: Predstavil jednotlivé varianty volebniho a jednacfdu pro piizkum a vys¥tlil
jejich dopad na volby do AS FEL.

(Diskuse o zfisobu provedeni pekumu — tajné, hlasovani systémem + ,to chci‘, a ,z
Zadnych okolnosti“, 0 ,neutrdlni, ochoten uvazguasplreni dalSich podminek®)

PreruSeno zasedani #wbdu pdadani pizkumu nazak. Jednani pokemvalo vyhlaSenim
vysledku ptizkumu.

+]1-10
Oddélena volba 6 (10| 1
vahovani 1:1, dle poctu volica 4 19| 4
vahovani 2:1, dle poctu volicu 6 8|3
vahovani 3:1, dle poctu volicu 5193
vahovani 1:1, dle po¢tu odevzdanych hlasa | 4 | 9 | 4
vahovani 2:1, dle poc¢tu odevzdanych hlasd | 4 | 8 | 5
vahovani 3:1, dle poc¢tu odevzdanych hlast | 4 | 8 | 5

Pozn: Nap. vahovani 3:1 zhruba znamena, Ze se hlasy praokakoimoru penasobi tak, Zze
na zvoleni zastupce AP maji AP vliv % a studeniv W, zatimco na zvoleni zastupce
student maji studenti vliv % a AP Yi. Systém vézeni bylazpvancleny AS FEL i
predchozich pracovnich sictkach.

J. Kyncl: Piipomrel jednani na TemesSvaru, kdegla varianta 1h (vahovani 1:1, dle o
odevzdanych hlad vekou podporu. Uvedl, Ze se prépddobr od té doby zrnily
externality. P&ad se domniva, Ze varianta 1h by mohla nakonecgradpskat.

P. Habala: Na zaklad vysledki ve sloupci ,-, konstatoval, Ze Zadn& z variantrigproSla.
Vyjadiil politovani nad tim, Ze se z jednani o volebnijadnacin¥adu se stava politicky boj.
Vyjadtil nadzor, ze i skutost, Ze senat neni schopen ve svéadstnajit dostatek hlagpro
variantu, kterou si sam navrhne, jdvddem pro to, aby se senat co nejrychleji rozpustil
Domniva se, Ze jgdba, aby novéhosllana volil novy senat.

6. VyhlaSeni voleb kandidata nékdna FEL

R. Dobias: Seznamil senatory s vysledky prace komise piiprgvu voleb kandidata na
dékana — harmonogram volelskdina a AS FEL, ktery by vedl ke zvolertkdna jiz 1.12. a
volbdm do AS je&t pred Vanocemi. Posledni zasedani by phid v patek 5. ledna. Se
zvolenym kandidatem by mohla&ajednani o novém volebnim a jednadiadu, a to tak,
aby byl gredloZen na prosincové zased@MUT k registraci, a nové volby by byly vyhlaseny
podle noveého volebniho a jednaciidolu.

Rektor Havlfek: Vyslovil se proti podavani inzefatdo novin (zmigno v harmonogramu) a
ozn&il je za vyhazovani pea, zdrzovani celého procesu. Domniva se také, Zejnée
deklarovani toho, Ze mezi docenty a profesory neygmdni kandidati na akademické pozice,




poSkozuje prestiz Skoly. Uvedl, Ze jeho vy, Ze volby maji byt stejné jako minulé, nema
byt interpretovano dogmaticky, bylo tim mySleno, »eusi proBhnout dostatné
transparentni jednani s akademickou obci.

R. Dobias:Doplnil, Ze v pondli miaze byt inzerat podan, wvrtek vyjde.

J. Frolec: Vyjadiil ndzor, Ze inzerat by & byt podan, i kdyZz se néekavda, Zze se zvenku
nékdo pihlasi. Domniva se také, Ze neni nutné, aby Séfltiakmusel byt akademicky
pracovnik, fakultu by ® fidit reditel,cloveék prilakany spiSe z ekonomickych kriuh

J. Kyncl: Pripomrel slova pana rektora, Ze jmenuje novéhikaha, bude-li to osobnost
uznatelna, docent a vySe. Nicrddryjadil souhlas s ndzorem J. Frolce.

M. Pechowek: Otazal se R. DobiaSe masovou narénost obraceného postupu — rigjd
novy senét, pak novyekan.

R. Dobias: Vyjadriil predpoklad, Ze ustavujici scte noveho AS by mohla byt v polo¥in
prosince. Vznesl otdzku, zda by byl novy senat tmhokamzit volit dékana. Za sebe uvedl,
Ze se mu nelibi, abyipel novy senat a ihned voliEklana.

M. Pechowek: Vyjadiil ndzor, Ze pro vylr spravného &kana neni az tak rozhodujici hlas
senatu, ale kandidati, a zajem o funkci je nizkiaz@l se R. DobiaSe, jaké je senat schopen
dat zaruky akademické obci, Ze se skateozpusti.

R. Dobias:Odpowvdél, Ze ve variant, kdy se AS rozpustiipd schvalenim nového volebniho
a jednacihdddu, je navrZzeno usneseni, které je automatickyoustjici ve chvili, kdy pan
rektor jmenuje nového kandidata. Zminil i jiné aatly zaruky.

N. Nemcova: Otazala se M. &houka, zéeho vyvozuje, Zze pet potencidlnich zajemc

o funkci ctkana je nizky.

M. Pechowek: Odpowdél, Ze ze zkuSenosti z minulych voleb.

R. Dobias:Zminil také moznost, diskutovanou na &ote s rektorem, Ze by byli osloveni
néjaci kandidati, fipadre i rektorem, a pozadani, aby kandidovali.

Dekan Skvor:Uvedl, Zze hoviil s nekterymi potencialnimi kandidaty naskhna a ti nali
nazor, ze nejjdou do voleb za situace, kdy je vysoké riziko ddnd.

J. Kyncl: Uvedl, Ze aktualt vysokeé riziko odvolani neni. Vyjéitl nazor, Ze stale je mozno
schvalit rekterou variantu volebniho a jednacikadu, nap 1:1, pokud by byla &gakym
dékanem navrzena.

M. Pechowek: Otazal se rektora, ktery z postupovazuje za vhodsi.

Rektor Havléek: Uved|, Ze preferuje postup — 2mt volebni a jednacdiad, rozpustit senat,
volit dékana novym senatem. Pokud jefebi pojistka, rize volby vyhlasit satasny senat.
Uvedl, Ze nevidi problém v tom, Ze bykdna volili novi senaia Vyjadiil preswdceni, ze
kandidati, kt& se gihlasi, budou natolik vyrazni, Ze kaz&gn akademické obce fakulty se
bude schopen vyjdid. Volby po ulEhnuti semestru povazuje za korektni i s ohledem na
studenty prvnich rnika.

P. Habala:Vznesl otazku, kolik a jak kvalitnich kandidae po udalostech uplynulého roku
piihlasi stavajicimu senatu. Vyslovil se tedy pro aby nového &kana volil novy senat,
neba’ bude ¥tSi Sance, Ze sefiplasi kvalitni kandidat. DalSi nevyhoda: zvolilydhom
dékana jinému senatu, tomu se nemusi libit, bude zasel odvolavat?

R. Dobias:Zminil také variantu rozpustit se okangziprotoZze nevidi moznost, jak schvalit za
souwasného stavuipd zvolenim novéhodtana novy volebni a jednaéad. Shrnul také
moznosti dalSi. MoZnost, Ze by novy senat odvaikhda zvoleného timto senatem, povazuje
za fikci.

J. Kyncl: Vyslovil se proti variant, kdy bude rozpudh senat a istane sotasny @kan,
neba’ tato varianta obnasi nebezpe ztrata moznosti obrany jednotlivych senétor

P. KaSpar:Uvedl, Ze v konstelaci senatu, jaky v &asné dob je a jak rychle réni nazory,
newii tomu, ze kdyby tento senat volitldhna, Ze se poté rozpusti. Vyslovil se pro to, aby
tento senatd&kana nevolil, nelsenat ztratil pravo volbu provést.



M. Peéchowek: Souhlasil s P. KaSparem. Za nejhorSi variantu \@@akazuje stavajici stav
a marginal@ preferuje variantu jizdco clat.

Dekan Skvor:K obavam J. Kyncla uvedl, Ze proces, jak je v hdvna odvolani &ana,
chéapal tak, Ze je pod garanci pana rektora.

Rektor Havléek: Potvrdil slova ékana Skvora afjslibil, Ze v okamZiku, kdy bude zvolen
kandidat na &kana pro 8j akceptovatelny, bude neprodégkonat.

Dekan Skvor:Doplnil, Ze rektor miZze odvolat dkana i poté, co bude zvolen AS, a tim jej
prinutit, aby vyhlasil volby nové.

R. Dobias: Otazal se rektora, zda odvola pariaha bez pitahi poté, co se senat rozpusti
nebo bude zvolen novy senéat.

Rektor Havlfek: Vyjadiil se tak, Ze by clit, aby novy senat zvolil novéhoskhna. V ten
moment by stavajiciho¢llana odvolal. Omluvil se a na otazku polozenou RbiBSem
neodpo¥dél, protozZe ji nedekaval. Uvedl, Ze kdyby byl z#nén volebni a jednadfd a senat
se rozpustil, konal by neprodiemeba’ odblokovani situace povazuje za nejilicSi.

P. Habala: Uvedl, Ze senat se né&@e hned rozpustit, nebonemize vzniknout
vzduchoprazdno. Senat se rozpusti az na ustasuafitZi nového senatu.

R. Dobias:Uvedl, Ze ve chvili, kdy volebni komise podepi§sledky voleb, bude existovat
novy senat.

M. Pechowek: Navrhl bod odloZit a dopracovat navrh na usneseijistkami.

7. Nazor senatu na pravidla prigjipnaci zkousky

P. Habala:Informoval, Ze na kolegiuétana bylo mnoho nazoma jeden bodiedkladaného
dokumentu, a to je ¥azovani na obory. Vyskytly se praktické problénmgalizaci. Uvedl, ze
kolegium navrh nefedloZilo s tim, Ze se otaze senatu, zda trva iidrétn rozazovani, nebo

je ochoten schvalit ak¢i variantu. Je nutné vymyslet mechanismus, jalstigjaby se dobry
student dostal na obor, ktery poZaduje, aniz bgkalté svazalo ruce.

N. Nemcova:Otazala se, zda se kor jeS€ bude mit moznost sejit pedagogicka komise.
Prodekan Miuller: Uvedl, Ze na z&kladjednani pedagogické komise z minulého pétku
rozeslal navrh jako podklad pragipominky. Navrhl, aby kapacity progradinoyly stanoveny
ve snérnici dékana. Smarnice by stanovila také podminky priijfmani na obory.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze sotasny systém vybirani studéma obory podle vysledkstudia

v prvnim semestru zarg@dpokladu jasného dogni vyberovych kritérii na z&atku prvniho
semestru je lepSi, nez garanceijirpacihotizeni. Uvedl, Ze byla také zvazovana moznost, Ze
by obory mohly vytvéit vliastni vahovani f@dnetia. Vznesl otdzku, co se stane se studenty,
ktefi presdahnou kapacitu daného oboru. Nadnesl| také otadeufakulé vadi, Ze studenti,
kteri si newii, Ze budou mezi nejlepSimi a budou tak mit garg@movysrny obor, radji
jdou studovat jinam.

M. Novotny:Sdlil, Ze ma pocit, Z¢ada studertit ani neprojevi zdjem o fakultu, nebo jsou-li
souwasre prijati tteba do Brna, jdou r& jinam, neb@ na FEL nemaji garantovano studium
vysneného oboru. Rpustil, Ze v sodlasné dob jdou na obor VT lepSi studenti, nicnéén
obava se, Ze potencialni mnozina zajéngecmnohem $tSi, coZz mu potvrdil i grzkum mezi
studenty. Nedomniva se, Zé&iiv si a byt dobry je totéz. Uvedl, Ze studenti ytoti tomu,
aby byl garantovan oborrm, kterym byly pijimacky prominuty, a to zdvodu velmi
mekkych pravidel pro fijimani bez zkouSek a rozdilné ar@vetednich Skol. Uvedl, Ze
kombinace navrhu predlana Miullera, kdy seéasti studenit garantuje obor jiZ ip prijeti a
zbytek se popereshem prvniho réniku, a zpisnéni pravidel pro fijimani bez pijimacek by
mohla byt dobra pravidla pra@ipmacitizeni pro pisti rok.

Prodekan Muller: Uvedl, Ze pravidla pro prominutitipmaciho fizeni byla pitvrdéna —
matematika do @meéru 1,5. Sdlil, Ze jsou je&t dalSi varianty, jak zjistit objektivnost u
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student, kterym byla prominutaijimaci zkouSka, a vyjad nazor, Ze lepSim kritériem nez
vysledky ze sedni Skoly jsou narodni srovnavaci zkouSkigp@ané Scio.

M. Novotny: Navrhl prvni filku kapacity zaplnit studenty, kterym bude oborag@ovan,
druhou na zakladvysledki studia v prvnim semestru.

M. Pechowek: Zminil také moZnost vykonani dobrovolnéjinaci zkousSky pro vSechny,
ktera by byla ptadnikem pro zZazovani do obdr

J. Frolec: Vyslovil se, Ze fijimaci zkousky by mohli vykonavat vSichni zgjercstudium.

J. Kyncl: Vyjadiil nazor, ze by o byt fe¢eno, Ze nejde o snahu katedryipattu zalehnout
dalSi studenty. Uvedl, Ze garantovatijgbi pro jisté procento kapacity oboru na zaklad
kritérii je vyhodné, zarovevSak musi dostat moznost i nerozhodnuty studektjghbude mit
dobré vysledky, musi byt mozna i &na nazoru. Neni mozné timtotgmbem modifikovat
kapacity oboill. Vyjadril se, Ze mu u pravidelfpimacihotizeni chybi dlouhodoba koncepce.
Co chce FEL timto dosdhnout? Nové senéty hypfedkladani pravidel fjimaciho fizeni
mely od vedeni koncepci pozadovat. Uvedl, Ze ifghé se shodnout na koncepci, ze se
nerozSiuji kapacity oboru, @itému procentu dobrych studérje garantovanoijjeti na obor

uz [ prijimacimtizeni a je dana moznost rozhodnout s€rittento obor, a také jestli je
dana moznost nerozhodnutym se na obor podle stcidipysledk prihlasit. Poté vedeni
napiSe navrh.

Dekan Skvor:Doplnil, Ze musi byteseno nahlas, Ze roZni na obory nebude znamenat
upIné rozdleni vyuky tak, Ze by pak nebylo moznijit na jiny obor.

J. Kyncl: Vyjadtil nazor, Ze obsahéwy prednety mély byt natolik shodné, aby bylo mozno
piejit, ale @istup mize byt jiny.

R. Dobiéds:0Ot4zal se na et gijimanych studerit aby se FEL nedostal do stejné situace
jako loni, kdy byl gijat kazdy uchaze Dal ke zvazeni stanoveni pravidla, Ze 20 % n8&jkbr
student pii prijimacimiizeni nebudeifjato.

Prodekan Miller: Vyslovil se pro to, aby byl prvni semestr prodleniim gijimacihoftizeni,
neba@ omezovani p&u studeni piijimacim fizenim pod kapacitu fakulty znamenéa snizeni
pertéz pro FEL. Uvedl, Ze prvni éaiky dotuji dalSi roniky.

Dekan SkvorVyjadiil nazor, Ze je korek#jsi, aby uchazedostal jeden semestr Sanci.

R. Dobias: Povazuje ekonomickyiod za Spatny, je toudod, kterym se omlouva, Ze FEL
bere kazdého. Vyj&d nazor, ze kdyz FEL vezme kazdého, tak se nikeihlasi, protoze
zdjemci f@jdou nejdive rekam jinam. KdyZz maji moznost vy, jdou do Brna, nehboto
povazuji za lepSi, a kdyZz se nikam nedostanou, j@oBEL. Domniva se, Zze pokud by FEL
mél perfektni studenty, bude mit mozna vicgly, aby dotovala pedagogiku, protoZe bude
v 500 nejlepSich Skolach. Zminil nutnost koncepce.

M. Pechowek: Vyjadril souhlas s vedenim, Ze neni moznéiieput 20 % nejhorSich, aby
se budovala prestiz. Nicmé&se domniva, Ze jgdba, aby se fakulta dostala do stavu, kdy
nebude iteba &ch 20 % nejhorSichibec gijimat. Vyjadil obavy z dlouhodobého poklesu
kvality vyuky a z4jmu studetito technické Skoly v souvislosti s genaran propadem.
Domniva se, Ze jg¢dba se zamyslet nad tim, jak se dostat do sta\Z) 2& se nevezme, jaké
pro to uclat kroky, a to i za cenu razantnich ztratehto letech.

Dekan SkvorSclil, Ze neni pravda, Ze by FEL odmitla nula uckéz®yjadil nazor, Ze tato
diskuse by rdla byt podloZena ekonomickymi daty.

Prodekan Muller: Uvedl, Ze letos nebyla na STNiijata polovina studeitz ©ch, ktei Sli na
prijimaci zkouSky. V8em, co dosahli alesppst bodi, bylo nabidnuto Eal. Ne vSichni to
vyuzili. Nedomniva se, Ze prestiz je postavenaiijar@acimtizeni. Vyjadil nadzor, Ze tim, Ze
na fakultu se vezme kazdy, ale do druhého semsstdostane polovina, se prestize dosahne
take.

M. Perdoch: Chgl by se dostat na situaci, kdy bude FEL odmitatzde 30 %.
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J. Kyncl: Vyzval k vraceni se k problému — pro totigjimaci fizeni neni mozno wgSit \&ci

o koncepci.

M. Novotny: Doplnil davody, pr@ lidé na FEL nejdou. Za prvni ozfiaten, Zze zéjemci
nemaji garantovan obor. Za druhy problém é@rmpavni ro¢nik.

P. Habala: Vyjadiil ndzor, Ze nejprve je piaba pestaét to, co je nahiw, aby nebylo nutné
Zivit stovky pedagoiy

R. Dobias:Znovu zdiraznil, Ze chybi koncepce - problém se vzdy o rdkume. Vyjadl
nazor, ze na FEL jsou v§ujici, kteti by tu byt nenli, ale budou tu, dokud se budsjpnat
tisice studerit Postup je tedy ogay - omezit, aby vedeni Zalo réco clat.

Prodekan Miller: Uvedl, Ze ty tisice studentv prvnim r@&niku Zivi nar@ngjSi a drazsi
predmety. Chce-li si FEL dovolit poskytovat drazsi sluzbypdbornych pedngtech, musi si
na to rtkde v pedagogice vytht.

P. Habala: Informoval, Ze ve vedeni se nyni pracuje na aldalyzkde se co&k s pewzi.
Vyjadiil ndzor, Ze spravna cesta je — vyhazet ven Spafitéle, zjistit, co je mozné osekat.
Pak bude mozné studénizit mér.

Dekan SkvorUvedl, Ze je celdada pednasejicich, kiébyli zménéni pro tento semestr.
Prodekan Mduller: Domniva se, Ze fakulta neuSefim, Ze se zbavi Spatnyckitelt — musi
vzit nové. Jeieba gehodnotit zjisob vyuky, poet kontaktnich hodin, nabidku.

J. Kyncl: Zminil problém zavislosti mzdy naku.

Dekan Skvor:Uved|, Ze FEL a strojni fakulta navrhovala zrudefkového automatu, coz asi
neprojde, ale Ze zavislost mzdy rguw poklesne.

P. Habala: Otazal se, zda by bylo pro senat akceptovatetm&ghat rozéleni na obory na
smernici dékana, ktera by igsré specifikovala podminky, které by byly restriktiyrdle
zarove realistické. (Ano.)

M. Novotny:Vznesl problém, kdy by &a byt snérnice dkana vydana. Vyjad nézor, Ze
nejlepsi by bylo vydani pariimacich zkouskach.

P. Habala:Navrhl v tom pipad tvrdé podminky formulovatifmo do gedpisu, aby studenti
veédéli co nejvice v okamziku, kdy se hlasi, a ngkahovi nechat fijeti néckoho dalSiho na
zakladt vysledk testu.

Dekan Skvor:Vznesl otazku, méa-li vyborny student tijimacek dostat jasny obor nebo
divokou kartu, Ze si fi¥ze vybrat kterykoli.

J. Kyncl: Domniva se, Ze divoka karta by mohla byt marketygtah pro vyborné studenty.
Je vSak proti tomu davat divokou kartu vSem, jem nejlepSim (podle matematickych
olympiad).

8. Informace z A& VUT

R. Dobias: Informoval, Ze legislativni komise ASVUT vrétila Pravidla pro provaghi,
schvalena na zasedani 13.10.2006, a zeCNST zmenil statut FEL ve ¥ci vypuseni
stipendijnihofddu FEL. Uved| fedpoklad, Ze na prosincovém zasedani velky seh&tlc
vznik Ustavu TV a rektor ijpdlozi AS FEL navrh na zruSeni katedry TV. Informipvze
profesor Hlavé pri itoku na J. Kyncla oté®l situaci okolo podavani vyzkumnych z&inza
108 mil., kdy se ukézalo, Z6VUT porusilo zakon §i podavani pihlasek. Je Sance, Ze o
penize Skolaifjde.

J. Kyncl: Vyjadril se k wci. Upozornil na to, Ze Kili osobnim animozitam nevahal profesor
Hlav& ohrozit stamiliony korun pr@VUT.

9. Uprava studijnich pl&n(roz3teni akreditace)

M. Novotny:Kratce os¥tlil senatofim predloZzeny dokument. Do STM bud#&dan 4. studijni
obor — Inteligentni systémy. Obor bude mit¢ drantieni (Systémy umié inteligence,
Vesta¥né systemy).
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P. KaSpar: Otazal se &kana, zda je materidligdkladan ve stejné podibv jaké byl
predlozen ¥deckeé rad.

Dekan Skvor:Uvedl, Ze doSlo k&kolika zmsnam, které byly konformni s navrhydecké
rady. Informoval, Ze navrh projednala také radagmmu STM i pedagogicka komise.

Hlasovani o navrhu usneseni:
64.AS FEL podporuje vznik nového oboru Inteligentygtémy v ramci programu STM.
Pro Proti ZdrZel se
17 0 1

Usneseni. 64 bylo grijato.

Prodékan Muller: Na za¥r dodal, Ze vznik nového oboru podporuje i profddblii, ktery je
v rack programu STM.

10. Rizné

10.1. Vyklad platby nocleahza TemeSvér — odloZeno

10.2. Prodluzovani pracovnich smluv na FEL

P. Habala: Informoval o dopisu zaslaném prof. Kulhankeskahovi a odborové organizaci,
v niémz zada pro$#ni neltinosné situace tykajici se jeho pracovniwmloa FELCVUT —
profesoru Kulhankovi byla az po vyprSeni smlouwgrétprodlouZzena smlouva na jeden rok.
Se smlouvou na jeden rok nesouhlasi z mnahadh — musel by podepsat dokument se
zpétnou platnosti, réni smlouva mu nap znemo#uje podavani gradta vedeni doktorarid
Dekan Skvor:Uvedl, Zze po zkontrolovani rozhodnych skumesti profesoru Kulhankovi
v dopise sdlil, Ze jeho pracovni smlouva na dobgitou preSla v pracovni smlouvu na dobu
neugitou.

J. Kyncl: Zminil, Ze prvni kontakt ¢gkana s profesorem Kulhanekm v tétrivse uskutenil
mailem veéer pred zasedanim senatu 13.10.. Pastal si na fistup Klubu profesdr k této
véci. Uvedl, Ze podobné postupy se tykaly také jeBoby, kdyZz mu byla prodlouzena
smlouva na dva roky se zaminkou, Ze Sikanoval siiyde statnic. AZ po intervenci
vedouciho katedry byla smlouva prodlouZzena na ¥.rdkedl, Ze ma ze situace na FEL pocit
jako @i ¢teni novin z roku 19609.

Dekan SkvorUvedl, Ze pan profesoriitiek navrhl prof. Kulhankovi v situaci, kdy na kated
je nedostatek peém, smlouvu na jeden rok. @dodnil rozhodnuti prof. Jicka takeé
vysledkem studentské ankety.

J. Kyncl: Postup, Ze byl profesor Kulhanek ponechan v ma§ishepovazuje za spravny.
Dekan SkvorUvedl, Ze v této &ci 3lo o chybu vedouciho katedry fyziky.

M. Novotny:V reakci se otazal, na zakkasgysledki jaké ankety byla smlouva doc. Kyncla
prodlouzena pouze na 4 roky.

Dekan Skvor: Uvedl, Ze vtomto fipact nesledoval anketu. ProdlouZeni smlouvy bylo
vysledkem jednani s profesorem Tlustym. Informoval, navrhoval smlouvu na dva roky.
Pan Tlusty navrhoval smlouvu na 1 nebo 4 roky.

M. Novotny Otazal se, z jakéhaidodu navrhoval prodlouzeni smlouvy pouze na dva.rok
Dekan Skvor: Odavodnil to neloajalitou J. Kyncla k fakélt- dopor@uje studentm pres
server student jit studovat silnoproud do Brna. divée logikou prodlouZeni na dva roky
bylo to, Ze jej osobhon nechil vyhodit z fakulty, ale také necalitsvazovat ruce ifstimu
dekanovi.

J. Kyncl: Ohradil se, Ze on sam¢irinformace, Ze dvodem byla Sikana studéimd, poukazal
na neférovost jednani. Vyzval poslu¢bapgenosu zasedani, aby siéali obrazek, zZe
podstatsjSi je poslusnost nez anketa nebo vysledky apodlil Sidkanovi, Ze, protoze céit
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mit FEL poslusny, neni divu, Zeskiefi lidé odchazeji. Otazal se, kdo z velkych osolinost
nakonec #stane.

Dekan SkvorUvedl, Ze nikdy neexistoval néavrh na neprodlouBemiouvy doc. Kynclovi.

R. Dobias:Oznail situaci kolem smluv za sprostou a nehoraznouwedlyvze citi stud za to,
kam se FEL dostal. Ot4zal se senéatu, zda hodldnewt rEjaké usneseni.

J. Kyncl: Vyzval k tomu ¥c ndeSit. Informoval o Uudajném vyrokuékiana o ,mavani se
senatem”.

Dekan SkvorPogel vyrok.

J. Kyncl: Upozornil ostatni, Ze jednou seibe \W&c stat i jim.

11. Datum dalSiho zasedani

(Diskuse o terminu dalSiho zasedani v souvislggtedpokladanymi ukoly.)
Hlasovani o terminu 10.11.2006

Pro Proti ZdrZel se
14 0 3
Termin dalSiho zasedani byl schvalen - 10. listap2a06.

Prehled termin
e Termin pristiho zasedani AS FEL — 10.11.2006
Seznam usneseni:
» Usneseni ¢islo 63: AS FEL zada dkana FEL, aby zveejnil existujici
audiovizualni zaznamy ze zasedani AS FEL od 28adného zasedani &etné (od
data 9.6.2006).
* Usnesenitislo 64: AS FEL podporuje vznik nového oboru Intabentni systémy
v rdmci programu STM.
* AS FEL zamitl navrh volebniho a jednaciha*adu piredloZzeného dkanem FEL na
zasedani AS FEL 13.10.2006.

V Praze dne 13.11.2006

Petr Habala Lukas Tito Michal Bedna&ik
predseda AS FEL pedsedajici AS FEL tajemnik AS FEL

14



