Zapis z 12. zasedani AS FEL

konaného 16. prosince 2005 od 9:00 v mistrio$iR v budo¥ FEL v Dejvicich.

Pritomni:

Michal BACOVSKY, Roman BERKA, Josef DOBES, Radek DOBIAS, ditRRAHORADOVA,
Petr HABALA, Vladimir HARTMANN, Petr KASPAR, Jan KOTNIK, Vitézslav KRIHA, Hana
KUBATOVA, Zuzana KUTNA, Jan KYNCL, Pavel MLYNEK, Nd#Zda NEMCOVA, Petr OLSAK,
Michal PECHOUCEK, Petr SLEGR, Lukas TITO, Kristyna TUKOVA, Vit ZAHLAVA

Hosté:
prof. Kutera (@kan), doc. Mach (pragdkan), doc. Muller (progkan)

Navrh programu:
Schvaleni programu 12. zasedani, kontroladikol
Schvaleni zapisz predchozich zasedani
Usneseni 0 aifovani usneseni
Usneseni o gizovani doslovnéhoippisu audio zdznamu
Priprava voleb kandidata n&lcina
a) Organizace 2. kola referenda
b) Setkéni s akademickou obci: 10.1.2006 16:00 (#aj$stnost, moderatora)
c) Termin voleb: 13.1.2006 (= termimigtiho zasedani)
Volba p'edsedajiciho a tajemnika niddpi i zasedani
Zmeény v komisich AS FEL
Schvalovantlent Disciplinarni komise FEL
Analyza stavajici metodiky pro raddvani ploch
10 Metodika pro roz8lovani finargnich prostedki
11. Oteweni obalek sithlaSkami do volby kandidata nékéna (po 12:00)
12. Ruzné
a) Komunikace s SVTI
b) Novela VS zakona - obstrukcéd petici
¢) Informace dkana k plgni bodu 4.5 Dlouhodobého zéra

arwpdE
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1. Schvaleni programu 12. zasedani, kontrola Ukl

Usneseni:

21. Program zasedani ve shora uvedenémizn
Pro proti zdrZeli se
21 0 0

Navrh usneseni byliat.

Slegr: Sowasrg tady mame bod kontrola UKol JA se fiznam, Ze jsem ty Gkoly nestihl
v8echny projit, ale mam tu &dweéci. Stale na webu fakulty chybi Zegneéné vyr@&ni zpravy o
hospodgeni. JiZz jsem na to upozmval na zasedani 7. 10. a v sekigdpisy na webuipkliknuti na
jednacitad wdecké rady se stéle otevira volebni a jedhadiAS FEL. UZ je tomu, vifpact toho
jednacihaadu ¥decké rady, snadkolik let, kdy tato situace takto je. M&kdo rgjaké dalSi resty, o
kterych vime? Nikdo.

2. Schvaleni zapié z piredchozich zasedani

P. Slegr:Muzeme pistoupit k bodu 2, coz je schvaleni zdpispredchozich zasedani. Jak
jist¢ vSichni vite, mame trochu skluz v tétécy ale dneska fiteme schvdlit zapisy z 9. a 10.
zasedani. Ja jsem v konferenci polozil dotaz oledrkladu usneseni @islovani usneseni, ale
nedostalo se migaké legislativni podpory, takZze navrhuji s tim slkee nezdrZovat, schvalit ty zapisy
v podol& ¢islovani, jak to fipravilo predchozi pedsednictvo a kazdé usneseni akademického senatu
se da pozgi zmenit, tudiz nizeme ty zapisy pak drobrekorigovat, co se t tohodislovani, a
znovu schvalit.



Promitnu zminy. Tady v zaznamu vystoupeni kandid&ia rektora jsem u pana HaWa
doplnil ,za pomoci své Zeny" — jednak to opravekl — a v této podabby to vypadalo, Ze prvni, co
rektor Haviltek udtla by bylo, Ze by vybavoval svoji kanceldo myslim, Ze ta informace, ,za
pomoci své Zeny“, znamena, Zelda na rozdil od &kterych vedoucich kateder nebude investovat
hned do nabytku apod. Déle byly opravengiepy.

Navrh usneseni:

22. Zapis z 9. a 10. zasedani.

Pro proti zdrZeli se
20 2 1

Usneseni bylo schvaleno.

3. Usneseni o aifovani usneseni
Je zde navrh na usneseni oéfovani usneseni. Toto usneseni ma za cil trochu

zprofesionalizovat naSi praci, aby v podstat piipad dohledavani &akych nesrovnalosti a

owtovani byla k dispozici papirova verze nasich sawath materidl. Zatim v podsté&tschvalujeme

materialy, které jsou leckdyr@dloZzené pouze elektronicky. TakZe je zde usnegenchvalena

usneseni AS FEL se &wji podpisem alesgiodvouéleni piedsednictva AS FEL. Archivaci usneseni

Vv papirové podabzajisti ¢kanat.

Navrh usneseni:

23. ,Schvalena usneseni AS FEL se é&tuji podpisem alespé dvou ¢lend predsednictva AS

FEL. Archivaci usneseni v papirové podob zajisti dékanét."

Pro proti zdrZeli se

19 0 3

Usneseni bylo schvaleno.

Déle zde je$& nemam zformulovanousneseni o pgizovani doslovného pepisu
audiozaznamy takze to jenom uvedu. Je to usneseni k poZadaakiedeni podleifslusného bodu
volebniho a jednaciho, ktefika, Ze vlast& ¢innost AS FEL je materiatna organizéné zaji¥ovana
z prostedka FEL a jde o to, aby tu n&hoou praci péizovani gepisu nedlal ¢len akademického
senatu, coz je akademicky pracovnik nebo studéety knd spoustu dalSich povinnosti, ale aby ho
délal nebo zajiSoval pislusny administrativni aparat. My jsme na minulasedani vlastnschvalili
novy volebni a jednadad, kde se tato povinnostkdnatu uklada s tim, Ze sanepg tento volebni
a jednacirad zatim nebyl schvalen senatéMUT, tudiz neni platny, takze toto usneseni majeno
oSetit dobu, nez tento volebni a jedn@éd bude schvélen, bude-Tio usneseni by Zo, ja ho te/
rychle naformuluji, to jsem nestihFgdtim: AS FEL Zada vedeni FEL o za@ji$tdoslovnych fepisi
audiozaznam ze zasedani AS FEL fpaje zasedanim 2. 12.

Oteviram k tomuto bodu diskusTo neni Spath My Zadame o provedenigpisu jiz pro
predchozi zasedani.

P. Ol8ak:...se mi wibec nelibi, a to z tohaidodu, Ze z nich neni poznat, cigtusnyclovek,
ktery vdané chvili mluvil, @ na mysli. Casto se tam &ci zkresluji, zkresluji informace
(nesrozumitelngé Déle se bojim zneuZzitip znamena, Ze si to budou ... kluci ... a ukazovatjngak
tenclovek tehdy mluvil. ... (nesrozumitelné)

Recnik: ...bylo obdobi, kdy jsme tady...zkracené zaznadmapi. Ja jsem ¢hzase pocit, ze
nam slouzily k &femu, co jsme p&bovali.

N. Nemcovéa:Ja jenom proto, Ze jsem ty zapisyada a ne jednou, uz i v minulém senétu, tak
nevim, Pake, ale myslim si, Ze daleko lepSi je zaznamenathwie fesrg, i kdyZ tedy nejsou gesta
nez parafrazovatJa bych byla moc opatrndi gkreslovani pomoci parafrdzovani. To znamen&i Zze
vytahnete informaci geknete si to svymi slovy.

A tady odpo¥d Michalovi: Zda se mi, Zeipposlednich jednanich, dejme tomu poslednich
pul roku, myslim, Ze ty zaznamy bylo téhdileZité udlat doslova, abychom nezkreslili informace, a
pro to zgesréni a pro validitu informace bych byla hr@zrada, kdyby se wthly doslovné pepisy
stim, Zze by potom ten, kdo to ma zpracovat uZ fmo nadS vystup pisemny, to zapsal uZ
v parafrazované podépale aby rl vzdycky podklad pro sebeagba toho audiozaznamu, ktery td’te
mam teba z toho minulého zasedani, aby byl k dispozikaAdém pipact. Dekuiji.



Slegr: . Jenom bych cBit technickou. Tady je nedorozéni. To jsou doslovnéippisy, coz je
i z dikce nového volebniho a jednacit@mu, to nejsou zapisy. To je mifo jako doslovny — j& jsem
presré uznal ten argument, Ze na rozdil od audiozaznapiepisu neni slySet intonace, neni z toho
poznat ironie. Ja s tim naprosto souhlasim a jte aby tyto pepisy byly jako jakysi material pro
zpétné dohledavani, co se na kterém zasedani stal@ereklo. Toto usneseni neni o tom, Ze by se ty
piepisy zvéejiiovaly. Ten minule schvaleny volebni a jedn&d pedpoklada zvejnovani jak
prepidl, tak audiozaznamu, tak zapisu. Schovali jsem pohnuté — nebo v presu a sai@pae, Ze
muzu slibit, Ze budu hlasovat pro to, abychom volebjgidnacfad pak v klidu znovelizovali s tim, Ze
zverejiovani doslovnych fepigi vySkrtneme s tim, Ze budeme B®jéovat jenom audiozaznamy a
zapisy.

P. Olsak:Jestli jsem pochopil z toho, ¢tkala senatorka &incova, tak jsem nebyl pochopen.
Praw jsem chil rict, Ze doslovné figpisy nemaji tu i@snost. Tam taipsnost neni. Taigsnost je
jenom v audiozaznamech. Je to zbgte ty doslovné iepisy audiozaznaina ten, kdo to poebuje,
tak to rychle dohleda.

J. Koutnik:Pan doktor OlSakekl presrg to, co jsem ch fict ja: Nezkresleny je pouze ten
audio- a videozaznam adteiz se ndm to docelaidaZe to vSechno mame, takZe si myslim, Ze by stalo
za to zveéejnit audiozdznam a video. A v tom zapiseisidstavuiji, Ze by bylo pouze ¢em se jednalo.
Tam jsou i nezkreslitelné informace, Zelta Rkdo réco nechce, to by se tam dalo napsat, nebo
vysledky, Ze uz jeréba rco hotového, ja nevim, dokéifa se rekonstrukce atd. Takové %ciy které
se nedaji objektivhzkreslit, stoji za to mit v zapisu. A takové &c jak se tu dohadujemegjaké
slozité diskuse, jako Ze pan kandidat na rektqransoci své Zeny atd., to se potom necha dohledat
v tom videu.

N.Nemcovéa:Ja samazjme souhlasim s vami @ma. Mate naprostou pravdu, ale ja bych to
spiStekla z praktického hlediska. Za prvé, ja jsemdlald ve Winampu a stopaZ se tam neddaid
na vtginy. Skae to po sekvencich a neni moZznéec na to naihnout, musite se praésk tomu
dostat bd’ — wtSinou dopedu a potom si poslechnout znovu a znovu celé kdgpamu. Je to
nepraktické. Z tohoto praktickéhaidbdu bych to rada &ea na pape pred sebou, abych se na to
mohla do &ch presnych zapispodivat, nemuselddgba ani mit k dispozici gita¢ atd

SlegrRecnik: Ja jenom budu reagovat na kolegu Ol3aka. Sgejog souhlasim, Ze problém
je, uz jsem taikal v¢ervnu, problém je s vyhledavanim. $asné technologie rozpoznavani péost
neungji pouZzitelré v zdznamu vyhledavat, a pokud budeme mit doslpiegisy, tak si je uloZime do
jednoho adregé@ a pak si jednim hledani v Total Commanderu neehayhledat, coiekl treba
procékan Mach — kdy komét— nagic vSemi zasedanimi. To v katreemcase nebo prostpohodlrg,
efektrt s audiozaznamy neéidte.

SlegrRecnik: J& bych nil jeden dotaz: Jaké mate planysit zapisy. Jsou v podstatii —
struiny zapis, audiozaznam a doslovniepis tohoto audiozaznamu. Zapis seiejelije, ten se
zveejnit musi, audiozaznam mame v planu, Ze by sezedtéjnoval. Jak se nalozi s tim doslovnym
prepisem — bude se A@giovat nebo se nebude Zegiovat? ProtoZe to je zaravedpowd na otazku
doktora Olsdka. Ty se bojis, Bet Ze v momest kdy se to zviejni, Ze tim se ta informace
dramaticky zkresli.

P. Ol§éak:Jestli nizu odpo¥dét rovnou.... (nesrozumitelné) ... budou vytrhavat zteatu a
my si uZ nebudeme pamatovat zpatky...

SlegrRecnik: Ja jsem si atascetl stenozaznamy z Poslaneckémsavny a doslova jsem ty
lidi slySel. Ale je to prost proto, Ze jelovek slySi v televizi a vi, jakou oni maji dikci a \Kdy to
myslel ironicky a kdy ne. Bl jsem ten pocit, Ze jsem ty lidi slySel. MoZn4,jgem je interpretoval
Spatr, to s tebou souhlasim. Ale bylo-li by to pro ¥nitpotebu senatu, tak myslim, Ze tadjaké
velké nebezp# nehrozi. Samdejme, Ze v momentu, kdy toffde ven a bude si téist nskdo, kdo
néas nikdy neslysel, tak si todit€ vylozi Spat nebo uité vyloZi jinak, nez jsme to mysleli. Ale kdyz
¢lovéka zna Bkdo — ten vyklad je podmén znalosti tohdecnika.

SlegrRecnik: ...co by to znamenalo za reakré naklady, kdyby se takovyto doslovny zapis,
prepis pdizoval?

Dékan Kuera: Ja vam nejsem schopend’t@dpowdét piesrg, musel bych poZadat pana
tajemnika, ktery to zjival. Rozhod# nejsme schopni to zajistit internimi silami. Aterieznamena,
Ze to nejde. Interni pracovnici mafiedpisy prace a jejictias je vyuzit. Oni také maji spoustu jinych
zadani, ukal. Cili jinymi slovy, toto je naréné, ten pepis, a proto se to musi zajistit externimi —



¢aso¥ nara@ny — silami. Ale to neznamena, Ze to nejde. Aldakkbly to stalo, musel bych pozZadat
pana tajemnika.

SlegrRecnik: D&kuji, pane dkane, ja jsem se v konferenci o tom zamyslel. Vysido, Ze i
pii té pormgrne velké ¢etnosti zasedani, kteroudtename, to prostneda vice nezip Uvazku a pro
absolventku obchodni akademie nebo dokonce brigénuité nebude problém. Studentku.

Recnik: ...Ale mgli bychom si poloZit otazku, kdyZ se do toho vr@gnize, jakéasto se
budeme muset vracet zpatky do minulosti, abychdoo mlohledali. Prvni&c. Druhd& ¥c je, Ze pokud
uz se do minulosti budeme vracet, tak si stejgbudeme poufitaudiozaznam a poslouchat, jestli to
nebylo esré takhle. M osobr tedy gijdou jednodussi odkazyiimo v zépisu, kde se k tomu
¢loveék dostane spise.

SlegrRecnik: Nezlob se, jenom budu glosovat, ptostly? budeme &co dohledavat a
nebudeme &dét, na kterém zasedani to bylo, takdde chce fehravat ty hodiny zaznamu? Michal,
pak Radek. Promi Radku?

R. Dobiés:Ja, jestli niZzu tict, tak mi se to zda také trochu zbyte prace, protoze budu mit
opravdu zapis, ktery bude odkazovat na audiozaziadenmr se totiz zda, Ze ani zapis by ngm
tvorit nikdo ze senéatu. Zapis byeirbyt vytvoren, steji tak, jako je to na velkém senétu, a tentokrat
se mi to z velkého senétu libi, tam to vyiveekdo, kdo je za to zaplaceny &psednictvo jenom
zkoriguje tak, aby to bylo opravdu, jak to chaginové senatu.

Recnik: ... z mého pohledu je to nehospodarné... vyuzit, bp piSe nutno na vytye@ni
zapisu nez doslovnéhdgpisu. To je rij osobni nazor.

SlegrRecnik: Ja& myslim, Ze fakulta s rozfiem stovek miliof ma rg&jakych, podle mého
odhadu sedm tisic #gi¢né, vic by to nestalo, na gi@aeni tohoto doslovného zapisu. Myslim si, Ze
senat, ktery schvaluje rodéni finartnich prostedki a kontroluje jejich vyuzivani, a jedna se o tento
objem finargnich prostedk, by nendl Seftit na takto mal€astce. Panestane?

Déekan Kuera: Pokud si pejete, fijdu se zeptat pana tajemnika, kolik by to stélo.

SlegrRecnik: UZ jsme byli informovani. Ja si myslim, Ze to heoteba. Pokud uZ neméa
nikdo k tomuto, tak j& o tomto ndvrhu usneseni deam... Pane doktore?

Recnik: Ja si peji, aby hlasovani preblo s nadpolowini wétSinou.

Recnik:  Ja podavam variantni navrh, a to: AS FEL zada&ne®#EL o zajidni zapis ze
zasedani akademickych sehgictinaje @istim zasedanim.

Slegr: To bohuzel chce&no a nespecifikujes, co!

Recnik: Chci zapis.

Slegr: Ale neni definovano, jak zapis ma vypadat! Togelp n& velmi vagni specifikace.

Recnik: J& na tom trvam, na tom hlasovani.

PredsedajiciDobxre, variantu tady dame.?.

P.Habala: Byl bych ochoten tento nazor podijpa. udélani grepidi, coz rekdo, kdo neumi
vibec nic, prostjenom poslouché ... my to gebujeme udlat pokud mozno jednon

SlegrRecnik: Ja se omlouvam, to nebude variantni navrh, ale b dalsi navrh usneseni.

R. DobiaS:AS FEL Zada vedeni FEL o zajiaf zapi$i ze zasedani AS FEL.

Recnik: Pokud schvéalime oboje, tak budé pvazku na pepis a fil Gvazku na zapis.

Predsedajici: Radku, to usneseni, prosim?

R. Dobias:Jak jsem ti ho diktoval: AS FEL Zada vedeni FEEkafiS€ni zapisi ze zasedani
akademického senatu, inaje Fstim zasedanim.

V. Hartmann:J4 si myslim, Ze tu jsou docela rozdilné nazorgrurh a tam bychom se mohli
0 tom pobavit a na dalSim zasedaniesit.

Recnik: Zkusime to odhlasovat a uvidime, jak to dopa@ait se o tom rizeme.

Slegr: Pokud uz se nikdo nehlasi do diskuse, nechéasovat o prvnim navrhu usneseni
kde...

Recnik: Jsou to variantni navrhy?

Slegr: Ne, nejsou. Prvni navrh. Kdo je pro totobud uZ to znovwist, ozngeny navrh
usneseni? Tytpiepisybudou uteny pro patebucleni AS FEL. Kdo je pro navrh? Sest. Kdo je proti
navrhu? Sedm. A kdo se zdrZ€l®ii. Toto usneseni nebylo schvéleno.

Nynihlasujeme o druhém usneseriiteré...

Recnik:  MiZzu se zeptat, jA bych peboval vyklad legislativce. KdyZz pan doktor Ol$ak
pozadal o nadpolo¥hi wtSinu, tak to je nadpolosii wtSina z éch 257



SlegrRecnik: Ne! \étsina z gitomnych, rozus) hlasujicich.

Recnik: V tom pipad® ale musime uit, kdo tu je a kdo tu neni.

SlegrRecnik: Ten, kdo nehlasoval tu neni.

Recnik: Sedm hlakje wtSina z pitomnych, kdyZ odmyslime ty, /&t jsou, ale tvrdi, Ze tu
nejsou... (neformalni debata)

Slegr: Nyni budeme hlasovat o druném navrhu ushesené je te’ ozna'eno:
24. AS FEL 7adéa vedeni FEL o zaji$ni zapisi ze zasedani AS FEL péinaje piistim zasedanim.

Kdo je pro navrh? Jedenact. Kdo je proti navrhudele Kdo se zdrZzel? Osifioto usneseni bylo
schvaleno

5. Priprava voleb kandidata na dkana

P. Slegr: prosim miwiho komise pro volbu kandidata n&kdna, aby nas informoval o
textech pro 2. kolo&kanského referenda.

V.Kiiha: Mame v podstétdva navrhy textu. MZzeme se rozhodnout, jestliijmeme tu moji
druhou opravenou variantu, kterd byla formulovaalojotazky a odpa@di na rE, nebo variantu
docenta DobeSe.

M. Novotny:Dobie. Ja bych navrhoval, protoZe tady o tom nemusiasotat, & to rozhodne
komise, ktera k tomu ma plny mandat. Mgado jiny nazor? Chce tady o tékdo hlasovat?

P. Slegr: J& si nemyslim, Zeéast v referendu zaleZi néch textech, protoze ty texttou lidi,
ktefi uZz se na tu strdnku dostali. Problérasti je: dostat lidi na tu stranku. Pr@skdo uz se tam
dostane, hlasovat bude. Sociologicky je docelayvesizdil navrhovat ¢koho z viastni iniciativy a
vybirat z nabidnutych moznosti. Ale to je jenonm@ika.

V. Kiiha: Tel rfikdm, Ze to je jednoduché. Sesli jsme se tu — jde dvakrat si zahlasovat —
buwt jednu variantu nebo druhou.

R. DobiasS: MZu se zeptat? Vitku, prosie jaky je mezidmi texty rozdil krom té formy,
protoZe ja jsem to é&prolétnul a nezda se mi, Ze by v tom byl zasauhdil.

V.Kriha: Tento druhy text v podstazohlediuje kritiku profesora Hlavée, ktery ... na
strankéch tvrdi v postét co s tim navrhem bude dal. ...rozebral mozné vifideeemu to viasta
bude, cozZ mive a nemusi podpovysSi dast.

Recnik: Jé bych jegtrekl, ze varianta docenta DobeSe je krat3i,Giwj$i.

Slegr: Hlasi se #kdo do diskuse? Pokud ne, mame darianty. Vybereme jednu z variant.
Jes¢t bych se clt zeptat, Vio, mize$ tedy z jednani s SVTkaYy Ze ta anonymita je Uplna, narozdil
od prvniho kola?
Hlasovani o variant K 7iha“:

Pro proti zdrZeli se
6 1 10
Hlasovani o variant,Dobes*:
Pro proti zdrZeli se
11 0 5

Usneseni 25: Byla vybrana varianta ,DobeS§".

Slegr: Schvalili jsme modifikovany harmonogram voleb kat@da na skana, kde jsou dyv
dulezita data, a to 10. 1. 2006 v 16 hodin — setk#tiazét o volbu na kandidata nagkhna
s akademickou obci, a 13. 1. jako termin volebomdu setkani budadba zajistit moderatora. Je
moznost, Ze bychomékoho urili specialré pro tento Gel, anebo je mozné, Ze by se toho ujal pan
predseda, anebdipti predsedajici.

Recnik Byvalo to vzdycky tak, Ze to bykedsedajici spolu sgdsedou. fedseda to &tSinou
uvacl na z&atku a na konci aipdsedajicfidil.

Recnik A jesg bylo to, Ze tenkrat jsme & mikrofony a ze dvait lidé po mistnosti i
k dispozici mikrofony a &hali k €m, co kladou otazky. Tak to bylo.

Slegr Ve&tim, Ze na to najdemesjaké dobrovolniky.

Recnik Ja se hlasim k mikrofonu.

Slegr Jinak tento termin pochopitélmeni terminem zasedani akademického senatu, pouze
toho setkani.



Recnik A ta mistnost?

Slegr Tu predsednictvo zajisti.iBdpokladam, Ze to bude vhagli mistnost nez tato.

Recnik Nova poslucharna jeShebude, co?

Recnik Ja jsem se c#itzeptat na datum 11. 1. — ukemi €ch navrtii? Kdy je to ukodeni?

Recnik 11. je ukodeni hlasovani vtom referendu. Budou znamé ty dksie Kandidati
budou znami dneska.

Slegr Miazeme pokréit k dalsimu bodu? Takze tu mistnost si zajistedsednictvo.
Doufejme, Ze to bude vhogj8i mistnost neZ¢ba tato.

Déle jsme schvalili, Ze termin voleb bude 13. 1kueose nepletu, tak jsme schvalili termin
voleb, coZ neni to samé jako termin zasedani, peottkana nemusime nutrevolit na zasedani,
takZze navrhuji tento termin schvalit i jako ternmifistiho zasedani. Zvykévod deviti. M4 #kdo
k tomu réjakou gipominku?

Recnik Ja jen, Ze to je patek zapového tydne. Kdyby se to &dlo v pondli vtom
zapatéaku, Ze by to bylo mozn&igtuprgjsi.

Navrh usneseni:

26. Fisti zasedani bude 13. ledna

Pro proti zdrZeli se
20 0 0

Navrh usneseni byl ijat.

6. Volba predsedajiciho a tajemnika na fisti tfi zasedani

Slegr Prosim o vase navrhy.

V.Kriha: Ja se hlasim dobrova@npokud nebude Zadny jiny zajemce, dedsednictva z toho
diavodu, Ze v k¥tnu atekavam pirastek do rodiny a jelikoZ uz jedno éiham, tak budu zbytek svého
mandatu tady v senatu, si myslim, dostatevytizeny.

Slegr:Hlasi$ se jakoiedsedajici nebo tajemnik?

V. Kriha: To uz nechAm na vasem zvazeni. Jerdddm, Ze jsem ochoten pracovat, ale
pracovat té’ a pak uz ne.

Slegr:Je tu kdo ochotny spolupracovat ¥gsednictvu s \Ybu Kiihou?

P. Habala: Ja, s tim, Ze j& bych nemohilat predsedajiciho z tohotdodu, Ze pedsedajici
bude zajifovat setkani s akademickou obci 10. 1. a to migdn@sSka 28né zrovna ve stejnou dobu.
... ja si uz dalSi yednaSku nemohu dovolit ztratit.. idelsedajiciho dat nemohu, tajemnika jsem
ochoten.

Slegr: Ja& poprosim p. Kyncla, jestlithe odpowdst na otazku, jak je to s ohr&enim
funkénich obdobi fedsednictva, jestli to budeme chapat, Ze jstelgednictvem, jakmile skdhtoto
zasedani.

J. Kyncl: Zvykow to fungovalo tak, Ze se voli na dalSi zasedaminsie ovSem je&t
tak skogenim dnesniho zasedani vam &owSechny povinnosti krognudélani zapisu. Tak to bylo
dotef’ vzdycky. Myslim si, Ze bychom se toho mohli drzet.

Slegr: Dékuiji docentu Kynclovi za vyklad. Mame tady navitidtiho gredsednictva tvi@ného
predsedajicim Khou a tajemnikem Habalou, plustegsedou B&vskym. Schvalujeme de
samozejme jenom ta d¥ jména. Ma skdo jiny navrh? Pokud ne,iheme hlasovat.

Navrh usneseni

27. pedsedajici Kha, tajemnik Habala.

Pro proti zdrZeli se
18 3 0

Navrh usneseni byl ijat.

7. Zmény v komisich AS FEL

Slegr: Za prvé, ¥era jsme dostali mail doc. Ka3para, ktery oznamdjisrezignaci na
mluv¢iho ekonomické komise a zarave&e nehodla — pragdodobr proto, Ze neliize — bytélenem
Zadné komise. Dale —dervnu zizend komise KOPR zaZila velky boom &ala ,tunelovat* ostatni



komise. Bojim se, Ze mohutnost komise KOPRnease bliZit k p&u ¢lena senatu. Jakub Frolec
oznami, Zze v KOPRu uZ nechce pracovat.

N. Nemcové: Zastavam v pedagogické a tady pomaham. Tedy [denem, ale hlavhjsem
v pedagogické komisi.

Slegr: Jinak jedt k té komisi KOPR bych cbit podotknout, Ze bychom neihzapominat na
to, Ze naSeinnost je zajisovana organiza¢ a materialt z prostedki FEL a ¢kanatem. A dkteré
véci, které dote’ka ctlalo predsednictvo nebo KOPR, byehzajid’ovat dtkanat. Samaejme aktivita
se vita, ale podle & komise KOPR by #a pracovat spiS na ideové ro¥jrto znamend, hledat
zpasoby, jak dlat PR senatu a tu vlastni realizaci, pokud to ligenel délat nekdo jiny.

TakZze zatim tedy méame definitivni podobu komise IROBtim, Ze vznikd problém
s obsazenim mlwy komise pro studentské zaleZitosti a nditne ekonomické komise. Oteviram
diskusi k bodu zmny v komisich AS FEL. V legislativni komisi nebylglaSeny Zadné zmy.
Staronova navrhovana podoba legislativni komise&jaicl, Dobias, Olsak, Mlynek. Miwf Kyncl.
Pottebujeme viesit otdzku mlutiho ekonomické komise, pammé dialezité komise, a komise pro
studentské zalezitosti.

Bacovsky:Vzhledem k tomu, Ze pan docent KasSpar odchazbaarkické komise, navrhuiji
usneseni senatu: AS FEEkaije panu docentu KaSparovi za dlouhodobou pr&tionomické komisi.

Bod byl prerusen.

8. Schvalovani€leni Disciplinarni komise FEL

Slegr: Dalsim bodem je schvalovadlieni disciplinarni komise FEL. T si uwdomuji, Ze
docent Kyncl ¥era navrhnul senatu tento bod neprojednavat.

J. Kyncl:Neschvalit.

Slegr: Dobre. KdyZ n¢ pozadal progkan Milller, abychom tento bod posunuli nebo zdrZeli
tak, aby mu skatily konzultace na studijnim odbeni, zarové prodtkan Mach nd zZadal, & toho
nasypu co nejvic ipd metodiku, takZze to jsou trochu profidné pozadavky. Pokud by Martin
Novotny tel’ byl ochoten udat tu prezentaci analyzy stavajici metodiky pradéovani ploch a
vSichni ostatni by souhlasili s touto @mou programu ad hoc, tak &ime prezentaci a pakgstavku
a ja se pokusimifwolat docenta Millera.

M. Novotny: Damy a panové, dovolte mi, abych WiV, pro¢ vliastré se vytvdéi nova
metodika pro roztlovani prostor. Je to pro, protoze ta stavajiciodiéh ma podkud zvIastni
vlastnosti, které patkud zvlaStnim zpsobem zvyhotlji nékteré katedry a naopak znevylhiogi
nekteré jiné katedry. Autorem stavajici metodiky pnpdocent Bayer, byvaly prékhn pro rozvoj a
vypracoval tu metodiku tak, Zze do této metodikyaraponoval nasledujiciéei: Tak. Ja vam nejiv
musim vys¥tlit, jak se podle té stavajici metodikygé narok katedry.

V podsta¥ narok katedry se @@é jako sotet, jako aritmeticky saiet nékolika narokovych
slozek, picemz jedna ta sloZka je tzv. pausal, ta je goemald, pak nasleduji dwnej\etsi slozky, to
znamena poeby katedry pro kanceld Tato slozka se odviji od ¢a lidi, ¢ili profesoiti, docent,
asisteni, doktorand, techniki apod. Déle se @it4 poteba katedernichéeben a na zév nasleduje
poloZka, kterou jsem nazval bonus a ta poloZka mapiicitn® vyjmenovana, ale vyplyva zté
metodiky tak, jak je ta metodika postavena. Ja vgsaetlim, jak ten bonus viaséfunguje.

Ted, spaitaji se vSechny tyto polozky — kazda tato polozka&’. Tyto poloZky se sgou a
porovnaji se se stavajicim stavem katedrili jestli je katedra v plusu nebo v minusu. Je uz
v kompetenci katedry, jakym #igobem si s¢mi prostory hospodéa Cili ono se sice na jednu stranu
prostory vykazujiizné — vykazuji seieba jako kanceté, jako knihovna, jako zasedaci mistnost, jako
laboratd@ nebo jako ¥aka jin&i ucebna, ale pak v zéw je vlast® jedno, jak se ktera mistnost
vykazuje, protoZe se &ou jednotlivé poloZky a odee se realita od naroku tak, jak byl gfén touto
metodikou a spiité se, jestli kata@ nico chybi nebo ifgbyva.

Jé se t& budu zabyvatémi jednotlivymi poloZkami. Co se &g té prvni polozky — pausal. Jak
jsemtikal, ta je porérné mald. Je tam zahrnuto, Ze kazda katedra ma naralekretariat o velikosti
30 meth étverenich. V podstat to jsou jakoby reprezeritai prostory kazdé katedry. To je celkem
zanedbatelnd polozZka.

Co se tye poloZzky na kancelq, tam je to také celkem ggrledné a pizrané. Prost se
vezme metodik& VUT, ktera stanovi, Ze profesor ma mit 16 metveresnich, zatimco technik 10



metit étvereEnich a vezmou se jednotlivé kategorie lidi, vyndssbto émito metry étvereEnimi a
spaiita se tatast, které séika prostory na kancei

OvSem velice zvlastni je #pob paitani, jak jej pan docent Bayer provadi, jak sé&tdonarok
uceben. J& vam musim vy4lit, jak jsem k tomuto vlastndosgl. Pred d¥ema lety, a ta prezentace je
postavena na datech, ktera jsou dva roky staréofwdenkrat jejich sbiranim jsem stravil asisio
¢asu a uz se mi necid je aktualizovat, takZze omlouvam se za to, Zenjsgni neinvestoval stejny
meésic ¢asu na to, abych vam ukézal data, ktera jsou aktudle pred €mi dvémi lety nas strasil
straSak, ktery se jmenuje strukturované studiurfed gv¥ma lety byli studenti strukturovaného studia
v prvnim ra@&niku a my jako odporova katedra jsmgdali, Ze za rok pijdou k nam. A zaali jsme
premyslet, kam ty lidi posadime, kde je vlastoudeme &it. ProtoZze nastaly sothy nekterych
predmnta, nekteré gednty se Wily soukdzrg ve starémittim rainiku a soubZzné v novém druhém
roéniku a my, kdyz jsme si @thli jakousi analyzu, jakousi inventuru naSich sjésich prostor, a
zjistili jsme, Ze napiklad v pa@itacové webre mame je& osm volnych cveni, ale dod&hto osmi
volnych cvieni potebujeme dostat dalSich Sestnacteni, tak jsme neidéli, kam je dame. Ja tedy
jsem se rozhodl, Ze provedu analyzu, jak jsme mana Karlaku jako celek.

Ziskal jsem data — co to mas prosinza verzi PowerPointu? To jéeimé néjaka historicka.
Omlouvam se, tam jetteZita ta animace. A neméatéjaky jiny notebook, na ktery bych se mohi’'te
pripichnout? Ja jsem provedl analyzu vytizeni jedwath uweben a to jsou jednotlivé¢ebny na
Karlové nangsti, kron¢ dvou W&eben, a sice K1 a K9, protoZze to jsou velké pogunh jinak
vSechny ty ostatnidebny maji zhruba velikost této mistnosti, ve kteeénachazime a slouzi jako
laboratde anebo seminarni mistnosti, az gateré vyjimky, jako je tzv. strojovna, coz je migsh
pod poslucharnou K1 a ta strojovna ma v podgtéachu stejnou jako K1. Ta mistnost se jmenuje
mistnost K09 a najdete ji zhruba uptest

Ja jsem peital, jak moc je vytizenagili kolik studenti prot&e kazdou mistnostigmi
jednotlivymi webnami. A zjistil jsem, Ze to vytiZzeni je takovak jvidite, Ze nejvice jsou vytizeny
ucebny katedry pgitact. Ten sloup&ek se sklada z vice barevnyidsti, tak to jsou fakultnicebny,
takZze napiklad K5, tam je vidt, jak moc tam & katedra peéitaci, katedratidici techniky,
kybernetiky a ti ostatni, to je katedra matematikyjistil jsem, Ze velmi, velmi vytizené jsodaebny
katedry pg@itacu skut&ng, jak jsem dekaval. Naopak velice malo vytizené js@elbny katedryidici
techniky. Prostten pfitok — vytizenost, obsazenosth weben je velmi mala.

A pak se mi dostala do rukou metodika pana dodgayeera a v této metodice jsem zjistil, Ze
kdyz se speitaji ty naroky deben a ... od skuteéhocéasu nebo od skutmeych prostor, tak katedra
pocitact, aby pokryla své pégby vyuky, tak by pdebovala je&t 64 metti c¢tverenich, ¢ili zhruba
jednu tebnu této velikosti, zatimco katedtdici techniky, jak sami vidite, je na tom tak kidie
aby pokryla své peéeby vyuky, tak by pdebovala dalSich 439 mététvereinich, to znamena zhruba
sedm takovyhle ¢eben Cili vidite, Ze ty Zluté sloupiky jsou o tolik vy3si neZli ty sloupky ¢ervené,
Ze je poteba, aby katedradici techniky dostala jeStalSich sedm takovyhle sloujbé.

A to mi z&alo byt samozjme divné, kde je ten rozpor mezi skénesti a fikci vytvéenou
metodikou pana docenta Bayera. A proto jsem &al zabyvat tim dale a &al jsem zji§ovat, jakym
zpisobem se to ve skuteosti pa&ita. A ja jsem tehdy sgdtal, a zji§oval jsem to z webu a zjigval
jsem to z webu rn¢, protoZze samdejme z ... jsem data neziskal nebo dait jsem, jak je ziskat,
takZe jsem si naklikal jednotliva @éni jednotlivych kateder a vZdycky u jednotlivychiéeni jsem si
potital — tady je sedm lidi, tady jéinact lidi atd. a zjistil jsem, kolik tedy¢ujednotlivé katedry.
Zjistil jsem, Ze v plibéhu roku 2003, to znamena letni semestr 2002/2006ai semestr 2003/2004
katedra kybernetiky odila zhruba 3000 studentohodin, katedfaici techniky asi 3500
studentohodin a katedra gt necelych 18000 studentohoditili, jak vidite, tak katedra pitag
uci asi Sestkrat vice nezli katedra kybernetiky aiabrgtkrat vice neZli katedrédici techniky.

A pak jsem to porovnal stim narokerdeben.Cili tam jsem gedpokladal, Ze ta vyuka
néjakym zpisobem vstoupi do metodiky a je zpracovana a totygéedek. Ja vam ukazu, takhle to
vypadalo pedtim, to je, kolik sedi a z toho se odviji narok ngebny. | z&al jsem se zabyvat dale,
jak je to ud@lano s tim narokem natebny. Tady je to jeStporovnano se séasnym stavem, tam jsou
vidét ty rozdily, a kdyz jsem zji®val, jak to je, tak jsem zjistil, Ze se tam jednadtice zvlastnim
zpasobem manipuluje se vstupnimi daty a Zze do hrypgtuaké jakési koeficienty natnosti vyuky,
to jsou ty koeficienty, kde katedra matematiky méficient jedna, zatimco katedr&imni ma 2,3. To



jsou krajni body intervalu, vSechny ostatni katestrypohybuji &kde mezi tim. A také jsem zjidval,
jakym zpisobem se gini koeficienty pracuje.

Prvni \&c, kterou jsem zjistil, jak se vlastrsklada ten narokceben. Zjistil jsem, Ze narok
uceben se nepita cist¢ jenom od vyuky, ale Ze do toho vstupugkaiikero faktof. Jednak je to
vyuka, to jsou tyervenécarky spodni, a pak to je takédget lidi na té kata@. Jsou to zaéstnanci a
doktorandi. Tady si dovolim jednu malou poznamkamTti doktorandi a za¥stnanci uz jednou
vstoupi v momert kdy se péitaji naroky na kanceigkou plochu. A pak jeStednou se tatgisla
vezmou a spitaji se i naroky na labora®a webny té katedryCili kazdy zangstnanec ma narok na
kus plochy v kancef§ plus plochy v laborati Prispivek kazdého za#stnance na laboratoeni jiz
tak velky jako na tu kanceigsou to zhruba jeden az dva meltyereini na jednohd@lovéka. Zhruba
vychézi doktorand-zagstnanec zhruba st&nA pak dalSi sloZkou je objenedy a vyzkumu dané
katedry.

Tyto sloupé&ky nebo tyto polozky jsou g@any podle &h dat a jsou nasobenyznymi
koeficienty. Vstupuje tamippiepaitavani ten koeficient K, ale¢kdy tam je pouZit koeficient K a
nékdy K-1. TakZe nafiklad katedra matematiky, kdyZz ma koeficient jediad, jedna minus jedna je
nula a tim padem ty prdstni ¢asti tohoto sloupéku jsou podle matematiky nulové€ili katedra
matematiky nema narok n&abnu, ktery by se odvijel od zastnand ¢i doktorand.

Ted’ nasleduje dalSiée, a sice, co se viastipctita. Tyto sloupéky, co vidite, to jsou ty prvni
sloupe&ky, které jsem si myslel, Ze byéhp do té metodiky vstupovat. JenZe jak jsem zjistk se
nepaita vesSkera vyuka, kterou ta katedra vykonava, pm#ta se jenom vyuka, kterou katedra
vykonava ve svych katedernichebnach. Jinymi slovieceno, kdyZ katedra nema zadriebny, tak
je Zrejmé nepotebuje, a tudiZz se ji Zadna vyuka n&pn a tudiz ani nema Sanci si na tebny
vydélat. Zatimco kdyZ katedra uZebna ma a ma jich dostatek, tak tam narozvrhujg wnaku a tim
tu svoji potebu obhdji. Prostnepgita se s tim, kolik by katedra pebovala deben, ale kolik jich uz
ted’. Tyto bledmodré sloupéky, to jsou péty, kdyZ bych péital jenom ten objem vyuky provéaly
v katedernich &¢ebnach. VSiméte si, Ze naifiklad u katedryidici techniky tento peet jeSt vzrostl, a
to proto, Ze katedr#dici techniky nejenom, Ze vSechna sv&eni rozvrhuje do svych katedernich
uceben, protozZe jich ma dostatek, ale také protappeojest nekteré své tebny pronajima katée
kybernetiky, a tim katedra kybernetiky Walva katede fidici techniky na jeji ¢&ebny.

OvSem kdyZ jsem to analyzoval déle, tak jsem kjigti pan docent Bayer ve sktnesti do té
metodiky nezap@itava studentohodiny v t&ebre, ale p@itd hodiny v té tebre, patita cvieni. To
znamena, je-li na c¥eni dvacet studefntje to jedno cveni, jsou-li tam dva studenti, je to to samé
jedno cvEeni. Neni to jedna desetina toho ¢evii. TakZe to jiZz zdnaji byt ta data, ktera do té
metodiky z&inaji vstupovat. VSim#te si jedné #&ci, Ze napiklad katedra ptitaci — ten zeleny
sloup&€ek se nyni odviji podle osy, ktera je vlevo. Ty méojou podle osy vlevo, zeleny je podle osy
vpravo a vSimgte si, Ze ty d¥ osy jsou v porru 1:10. U katedryidici techniky — ty dva —
bled®modry a zelny slougek jsou zhruba stejnvysoké, a to proto, Ze fmérny paset student na
jednom cwvéeni katedryridici techniky v té dabbyl 9,5 studenta, zatimco u katedripasu je ten
zeleny sloupé&ek polovini, protoZze pimérny paset student na jednom cuieni katedry péitaca byl
19,5 studenta. Byl dvojnasobny, prosiylo to 1:2. Tam je to jagnvidét. Ale to jeS¢ parad nebylo
vSechno.

K témto zelenym sloupgam se jedt piictou rozvrhované diplomové prace. Jak vidite,
katedra péita¢t a katedra kybernetiky nerozvrhuje ve svy@ehnach pedngty: diplomova prace,
semestralni prace, bakedka prace, diplomovy projekt, semestralni projald,katedraidici techniky
to él4, takZe tim se ji zvySi vykon a tyto Zluté slatigevstoupi do té metodiky a jsou vynasobeny
koeficientem 2K-1. Tam jsou éwsloZky — jedna je K, druha je K-1, takZe v podsts to vynasobi
koeficientem 2K-1 a kdyZ se to vynasobi, tak tetten vysledek, to jsou tervené sloupiy, a to je
to, co je vysledek. KdyZ se podivate na tento gekfyidite, Ze posloupnosti jsou monotonndkdimu
posloupnost neustale stoupa&amu neustale klesa. VSirte si z tohoto grafu, Ze zatimco katedra
kybernetiky a katedraidici techniky maji zhruba stejny objem vyuky, &oy ty tmag modré
sloupeky, tak ale narok nacebny je v porsru zhruba 1:4. Katedra@idici techniky ma narok
¢tyinasobny. Zatimco kdyz bychom porovnali kateiddici techniky a katedru paact, tak gestoze
katedra poitata uci pétkrat vice nezli katedréidici techniky, tak jejich narok naebny je zhruba
rovnocenny.



KdyZz bychom se podivali na ta data. Panu docenyem®ai vyslo, Ze nedostatek katedry
potitact je 64 meth ¢tvereEnich a nedostatek katediigici techniky je 439 mairétveresnich. Tedy
v jeho gipadt vstupovaly do té metodiky ty Zluté slowge. J4, kdyZ jsem do té metodiky vnesl| ty
bled®modré sloup&ky, ne ty tma¥ modré, ale ty blefinodré, ten druhy sloupec, tak mi najednou
vySla data Gpl&é jina. VSimrete si, Ze vtom mémifpac katedra pgitata — ten narok je zhruba
stejny, ale u katedryidici techniky ten narok neni 439 mietttvereni, ale minus sedm maétr
¢tverginich. A to stale psitam s tim, Ze je ta vyuka jenom v katederni¢bbmich cili jedn& se o ty
bledmodré sloupéky a stale péitdm s tim, Ze je tam zamontovan ten nespravedbeficient 2K-1.

Jak je to s tim koeficientem 2K-1? Podivejte sgetmetoda, kterak zéfakého koeficientu
ucklat jeSt vetsSi. Takze naiklad zatimco katedra matematiky ma koeficient ggdiak z jedriky
vyrobime jedniku pomoci vzorce 2K-1, zatimco Yipad katedryiidici techniky z 2,1 vyrobime 3,2.
A tim se ty riZzky jeSE vice rozeviraji.

A nyni vdm chci ukazat, jak se ten koeficientipd, protoZe to je druh&e, ktera v tom je
velmi, velmi podivna. Ja tu mantipraveny piklad, takZe chvitiku patkejte, ja si to pustim a ukazu
vam to na fikladu dvou fiktivnich kateder, jak se §ta vlastr ten koeficient. P&ta se koeficient
pramérné nargnosti vyuky gisludné katedry.

Predstavme si dvkatedry. Mdme katedru, ktera vyrabi boty a katetlra- katedra vyroby
bot, a katedra 42 je katedra vyrobyéwll Katedra 41 ma jenom laboratorriegnméty. V zimnim
semestru ma vyrobu zimnich bot a v letnim semes&wyrobu letnich bot. Zatimco katedras il si
k ttmto dwma gednmétum pridala jeS¢ dva seminarnifigedn®ty, které jsou provashy v seminarnich
mistnostech. V podstabni maji stejné dva laboratorniepin®ty a katedra o#li je bohuZzel hloupa,
Ze Wi prilis a ma krom téch laboratornich f@dn®ta jeS€ ngjaké seminarni f@dnety. A kdyz se
spaitaji koeficienty, ty koeficienty jsougjekym zpisobem vazené, tak zjistime, Ze katedra bot ma
pramérny koeficient 1,91, zatimco katedraged ma pamerny koeficient 1,45. Oni prostim, Ze byli
prilis aktivni a krond té obdobné ekvivalentni vyuky laboratorni sdpli jeS€ vyuku seminarni, tak
se jim jejich koeficient snizil. A tento koeficiefig potom pouZivanip té metodice. Oviem pro
pocitani velikosti katedernich laboréip ale gitom se tim koeficientem nasobi jenom ta vyuka
katedernich laboratb A jestlize v oboudchto katedrach vyuka v laboréich je stejna, tak u té prvni
katedry se ta vyuka nasobi koeficientem 1,91 akatédry se nasobi koeficientem 1,45, takZze oni na
tu samou vyuku maji narok daleko mensi.

Jenze tohle neni vSechno. Nejpé se pimo s koeficientem 1,91 anebo 1,45, aledbim, nez
se s tim koeficientem &ae p@itat, tak se provede normalizace. Ta normalizacgddd tak, Ze se ta
cast, ktera je &Si nezli jedna, tro8ku roztahne. Roztdhne se tak, aby katedra eleld@rgetiky
koeficient ngla roven 2. Prosttam je rkde, nevim kym, stanoveno, Ze katedra elektroetikyge
etalon a Ze katedra elektroenergetiky ma mit dvojlady zrovna to vychazi tak, Ze dast, ktera je
nad jednikou, tak je trochu roz&na o padesat procent, a tedy pro tu katedru bkoeficient 1,91
upravi na 2,36 a pro tu katedruc¢wd se koeficient 1,45 upravi na 1,68. TakZe zatineco ffongr
koeficienti predtim byl 1,31, nyni je jiz ten pamkoeficienti vetsi.

A pak se vté metodice &fis p@ita s tim normalizovanym koeficientem acab se péita
s normalizovanym koeficientem snizenym o jéknj takZe gkteré ty slozky jsou v po&nu 1:1,41 a
jiné sloZzky jsou v poRru 1:2. J4 vdm to ukazu na konkrétnitfppdu.

Méjme tedy tyto dv katedry, jedna ma normalizovany koeficient 2,3r@hd ma koeficient
1,68. Neckhi tyto dw katedry maji stejny pet prednasek v katedernickiebnach, stejny pet cviceni
v katedernich &ebnéach, coz byly ty vyroby zimnich &, vyroby letnich odvi, vyroba zimnich bot,
vyroba letnich bot. Ne¢hmaji stejny pdet doktorand a stejny pdet zangstnand a stejny podil na
védeé. Potom tady vidime ty jednotlivé slozZky, jak vyebf — to je &ch pst viadku: poZzadavek 1,
poZzadavek 2, poZadavek 3, 4, 5. To dehtpt dilu, ze kterych se skladal kazdy ten sloigie
celkového naroku natabny a vSimite si, Ze pro svoje pi@by prvni katedra, ktera je chytra a nehrne
se do fakultnich ¢eben, di si jenom své fedntty ve svych debnéch, tak ma narok na celkovou
plochu katedernich¢eben 128 metr ¢tverenich, zatimco ta druha katedra, protoZe byla hloupa
vrhla se do katedernichceben, a tim padem se ji sniZil jeji koeficient, tak tu samou vyuku
v katedernich ¢ebnach ma narok jenom 81 procent, tedy zhruba &ept té druhé katedry.®eme
si to tedy ukazat na tontigladu. Takhle vypadaji ty jednotlivé sloZzky. Propdna katedra méstsi
narok nezli druha, a to jenom proto, Ze ndili¥aktivni. Ta prvni katedra nenfili§ aktivni, a proto
ma WtSi narok na plochu katedernicteben.
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Pochopili jste to? Je vam jasné, jak to fungujeoAJa vam &kuji a budu pokréovat dale.
Tady do té metodiky, jak je vit] jsou zabudovany nejmétii kladné zgtné vazby. A vSechnyit—
moZna, Ze jsoutyii, ale na tytoil jsem iSel. VSechnyii kladné zgtné vazby vyplyvaji z toho,
kolik ugi, kolik prostor ktera katedra jiz m@ili kdyZ jste si v minulosti dostate¢ nahamounili, tak
nyni mate o to &si narok na ty &ebny. Jednak protoZe ma vice prostor pro labtgatak ma ta
katedra moznost veSkerou svou vyuku ne&Sivést své vyuky narozvrhovat do svych katedernich
uceben. A protoZze se pita jenom vyuka v katedernichéebnéach, tak ta vyuka v katedernich
uc¢ebnach jim vydla na patebu katedernichéeben. Kromd toho, ¢im vice maji laboratorni vyuky,
protoZze vyuka v laboratith nmiZze byt vykazovana jako laboratorni nebdazem byt udlana jako
laboratorni, tak vim &Si maji samazjme prislusny koeficient¢imz dale je&t zvetSuji swij narok na
ty mistnosti.

A krome toho, kdyZ mate hodnprostor, tak mzete teba rkterd cvéeni rozdlit, zatimco
tieba na katae paitaci jedno cvéeni méa 19 lidi, tak na kat&skidici techniky je v jednom c#eni 9
lidi, ale neni to tak, Ze by tdeba bylo v jinychéasech. Ja jsenteba narazil nafpdn®t, ktery se
jmenoval instrumentace prodea probihala sowiné dvé cviceni ve dvou sousednich labotdtt.
Bylo to v webre K8 a v webrg K9. To jsou d¢ mistnosti, které jsou vedle, kdy v jedn&aht wieben
bylo pst studend, ve druhé z&h weben byli dva studenti, ale byla togdeviceni tim, Ze se to dalo
timto zpisobem rozélit, a protoZze to byla dvcviceni, samaiejmé bylo to — protoZze se paala
cviceni — byl to ¥tSi objem vyuky, a tim padendtéi narok na ty fssludné laborate.

A nyni se dostavam k poslednimu bodu, ktery jsemvalebonus. V té metodice, kdyz sd&
inventura prostor, tak se jednotlivym prostoraifitgzuje @el, cili jeji zafazeni. Je-li to kanceilgje-li
to knihovna, je-li to tiebna, je-li to serverovna nebo je-li to sklad n@ghdé to néco jiného. A v té
metodice jere¢eno, Ze prostory vyjmenovanychiali se do celkové plochy nevygtavaji. TakZze do
celkové plochy se ndiklad nezapeitavaji sklady, serverovny, knihovny, a to vam saif@joné
umo#iuje cElat machinace ini prostorami. Nafiklad ja jsem se setkal s tim, Ze v lednu roku 2004
mistnost K14, coZ je zasetka katedryridici techniky, byla vykazovana jako zas#@dg cili Gcéel 12,
zatimco 4. Eezna ta sama mistnost byla vykazovana jako kniho&ngrotozZe tato mistnost ma 50
metri étverenich a protoZze knihovna je prostor, ktery je neZ#apay, tak najednou vlastnse
zmenSila plocha katediydici techniky o 50 meirétverenich.

A dalsi &c, kterd tam je, je, Ze se neza&ipévaji prostory, které jsouctsi nez 100 meir
¢tvereEnich nebo to, co je nad 100 miettverenich, to se nezapava. Takze nagklad kdyz tzv.
strojovna,cili mistnost K09, ma plochu 207 mététvereinich, tak se to v té metodice §id, jako
kdyby mela jenom stovku. KdyZ jsem si gital, jaké jsou plochy jednotlivych kateder, tak vyilo
toto a z toho, kdyZ jsem si sfital, kolik jsou ty nezapfitané plochy, jako ndfklad ty knihovny,
serverovny, sklady, tak mi vySel ten druhy sloupkakze vidite, Ze po#én nezapeitanych ploch na
celkovych plochach jednotlivych kateder je velmé]mi rizny. To jsem tam vyjad témi procenty.
Myslim, Ze to nemusim komentovat. To bylo odew$echno. J& vamekuji za pozornost a nyni jsem
pripraven zodpo&dét vaSe pipadné dotazy. (Potlesk.)

Slegr: J& bych pogkoval Ing. Novotnému za tuto analytickou praci.

Recnik: Ja jsem z té katedry, takze jenom par poznamekieZeSech cwienich neni deset
student, je pravda, protoZe pr@spocet student neni alitelny deseti, resp. dvaceti, protozZe to je
dvacet studeit ktei se @i ve dvou mistnostech. Do jedné mistnosti nenaper@lva asistenty ano,
ale nenaberete tam j&3tlvacet studeff k tomu dvacet ipprav. Proto je to rozdeno takto. Ty
pripravy jsou unirné.

Co se tyka té strojovny, to je podobna situaceikédiaboratde nelze vyuzit na to, Ze tam
nazeneme sto studérd budou tam verech fiznych gednetem paraleld studovat nebo pracovat. To
nejde.... To je dalSi z tohoto pohledu zd&hBpatna situace.

A tieti, a pak uz dam pokojeti wc se mi tady nelibi, ta filozofie toho, Ze kdyZ pigeme
vlastni mistnosti, které mame, Ze nezadame na,Skaltakulé dalSi mistnosti. To jefpce firozené,
Ze je nezadame, protoze vystae s &mi svymi. VZzdy' my je ani nerdzeme po té fakuit Zadat,
protoZze nemzu do rjaké mistnosti fakultni natahat svojéipgravky a obsadit ji na cely semestr,
véetne zkouSkoveho obdobi.

M. Novotny: K tomu prvnimu, jestli deset studénbebo dvacet student Ano, souhlasim
s vami, ale v tom ifjpadt potom nesmi byt jeStk tomu koeficient dva, ale uz jenom jedna. A tady
nastalo to, Ze se @@ni — ten koeficient dvéika, Ze na dvacet studénina byt dvojnasobna plocha.
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Na dvacet stude@itma byt dvojnasobna plocha, ale ne, Ze bude dwvalmésplocha na deset student
Prost musime si stanovit, jaky bude standard a k té dietge udlano to, Ze se pdtaji dw cviceni

a kazdé z&ch cviceni se jedtnavic koeficientem, divcviceni po deseti, a kazdé&h cviceni se jest
nasobi koeficientem dva, takZe je to jako kdybpyto na 40 studeita ne na 20. Prasfsou tam ty
véci umodiovany. Bul’ to budeme pgitat na dvacet students koeficientem dva, anebo na deset
student s koeficientem jedna. Ale ne na deset studdué. Rozumite mi, ¥em je ten problém?
Bud'to budeme pditat, kolik meti ¢tverenich ma byt na jednoho studenta, ano, ale potoomv t
piipads, jestlize mame mistnost velikosti 60 nietitvereinich, takiekneme, Ze je-li to c¥eni
laboratorni, ma tam byt deset studertle pak v tom fipact to uz nebudeme déle jg&3tavic nasobit
koeficientem dvag¢imz viast@ bychom dosli k z&ru, Ze na deset studénpotebujeme 120 mair
¢tverginich. Zatimco v fipact seminarniho céeni, kde je dvacet studént t¢ samé mistnosti, tak
mame koeficient jenom jedna, takZze bychorli r60 metii étvere&nich na dvacet studentProst
bud'to jedno neb druhé, ale ne, Ze se to bude ndsddiit&t, Ze se to bude umimyat. Prost problém
je ten, Ze se to umdovalo.

Druha byla ta strojovna &eti bylo? Vlastni mistnosti fakultni.

Recnik: Ja tam vidim kladnou 2mou vazbu.

M. NovotnyAno, tam je pré¥ ta kladna zgtna vazba. Tam jde o to, Ze kdyZz katedra
neukrajuje z fakultnich mistnosti, tim si ptawySuje narok na ty viastni.

Recnik: Kdyz bychom ta'eSili obraces, tak pustime katedralni mistnosti a obsadime fakul
mistnosti na cely semestr.

Prof. Haasz:VaZeni, velmi rad pustim laborky pro zakladniiemi, & si je obhospodaje
katedra. Byl bych téZ rad, kdyby dldla katedra mikroelektroniky. Zda se mi, Z&abtato prezentace
uvazuje pouze debna rovna se pdacova mistnost. Ale takhle ta prezentace vyzniva rdého
nazoru... zn&n¢ demagogicky. Klids predam tyto mistnosti...

M. Novotny:Tady zakladni problém je, Ze se vychazi z tohtikka katedra jiZ ma prostor.
Nevychazi se z toho, kolik by gebovala pro pokryti své vyuky prost@lli nevychazi se z pegby
prednetu, ale vychazi se z moznosti katedry. TakZe jakmil jednou ty prostory katedra ma4, tak ta
metodika je udana tak a je tam tolik kladnych &pych vazeb, Ze uZ ty prostory obh4ji. Je to tam
prosg celé umotiované. A toto jsou minimatntii kladné zgtné vazby, které vychazeji. Vychazeji
z toho, kolik uz ta katedra prostor ma a &givse mezi sebou nasobi, takZe tagti tmocnina prostor.

M. Novotny:Ja jsem vam cBitvyswétlit, pro¢ je poteba nova metodika rogdvani prostor.

J. Kyncl: Jednak zase je demagogidkét, Ze pd@ita¢ oproti laboratornimu ifpravku, kdyz
tam na tom pd&taci budou ... pak to plati, ale ony tam budou licerkteré ma ta dotina katedra, tak
je to to samé. Pak bychom asi dosli ktomu, Ze medeozélovat mistnosti podle ddeckych
vysledi....

Slegr: Hlasi se #kdo dal3i do diskuse?

Recnik: J& mam spi$ jedniw legislativni. Pokud to budgsté o narocich, tak si tostanstvo
uckla, jak bude chtit a neiteme do toho fiisné vzato mluvit, pokud bychom to neéhtdo
organiz&niho radu, bohuzel jiz na navrhékana. Ale dive byly penalizace finagmich prostedki
podle nadrérecnych mett ¢tverenich. (Pozndmka: To tam je!) A pokud tam toto budk,do toho
pochopitel® mluvit mizeme.

M. Novotny:Tato penalizace v metodice docenta Bayera je.

Recnik: Prosim vas, kde to funguje, zda se rozéimrsowasné dob, je Plzéi. A tam se
prostory, ale vSechny prostory — i prostory provpzakkanat, by tedy v uvozovkach plati. To
znamena &akym zpisobem peltovava. Jsou tam spalee prostory. Kdo je jak vyuZziva, zase ra n
plati. Jsou tam prostory katedralni, zase z to¥jakgim zpisobem se plati rezie. Myslim, Ze neni
jednoduché apkhdo toho proniknout, ale myslim, Ze toto je systktarym se da sgib... A to s tim
troSku souvisi.. Ale myslim, Ze toto je jedind eedieni jednoducha, neni kratka, jafjakym
zpisobem zdynamizovat to, co sgelv mistnostech.

Recnik: Ja se omlouvam, budu mit technickou. V podsiato byla mySlenka pana profesora
Hlav&e, Ze tyto ¥ci by se nily vyiesit tim, Zze katedra bude za ty prostory fiktiytatit. Cili jestlize
tam ma vyuku, tak samigjmeé bude za ni platit. Jestlize ji girvyuZije a zarovi si vyd&la na ty
prostory, tak je to naprosto vigalku. Ale zase vékterych jinych pipadech se vyplati, kdyZ katedra
ty prostory pusti, da je fakele pak si je pronajima, protoZe ten objem vyuky temmi tak velky. J& si
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myslim, Ze toto je velice rozumn#&or To byl napad pana profesora Hlge@eboiika, Ze takhle to
funguje kdesi v Britanii.

Dekan Ku'era: Ja jsem chd fict jen par poznamek. Tu metodiku vypracovaval paottkan
Bayer. J&, kdyZ jsem nastoupil do funkegaha, tak jsem ji zdlil. KdyZ jsem se v prvnim roce snazil
zZjistit, jak funguje, tak jsem zjistil na to, Zejimkomplikovana &c a byl jsem informovan, Ze se rodila
téZce, Ze jednani trvala prakticky rok a nakonec lpylato jakési kompromisnfeSeni, Ze se budou
pouZzivat ty koeficienty K, které vlastrpochazeji z rozflovani finagnich prostedki. Takze jsem
dospl k zawru, Ze ¥ejme bude feba tuto metodiku aktualizovat, Znit a prvni pileZitost, kdy jsem
se na to mohl hlowi podivat, bylo, kdyZ na Karl@gvnangsti jsme ziskali budovu G. Pravozdil
mezi Karlovym naréstim budovou E a timto monoblokem je v tom, Zdoseéatek prostor tam je
VEtSi nez tady. A fitom, kdyZ jsem nabizel katedram, Ze které prostory @y tady, tak ten zajem
z Karldku byl minimalni — ne, Zze by nebylibec, ale byl minimalni a ja chapu pr&kdyz jsme
rozcklovali korist, tedy budovu G, tak byla logicky nejprve pokrynetodika stavajici. Ukazalo se,
praw tyto problémy tam vyvstaly. Proto jsme tyto my$tew podstat pouZili... ale do znéné miry
jsme je pouZili pi rozcklovani prostor, a to tedy nejen v budds, ale i v budo¥ E a G dohromady,
pochopitel®.

A dalSi gilezitost, kdy dekdvam, Ze budeme&egrozdlovat mistnosti, pokud budeme mit, co
prerozdlovat, bude snadif$ti rok, az bude zrekonstruovano podkrovi v bédevNicmér po této
zku3enosti jsem se tedy &hpokusit gipravit metodiku novou, a proto jsem tuto komistwotil a
jako hlavni zadani jsetekl, Ze neni nutné se drzet v zadném smyslu metadévajici, to znamena,
Ze neni nutné z nifgiimat cokoliv. Je mozné ji vytvib UpIn¢ od z&atku znovu, nafiklad tou
metodou placeni nebogdim jinym. A otekavam, Ze je8tdo konce ledna tato komise da jakési
nasngrovani dalSi prace, ve které budeme pédvat.

M. Pechowek: Ja bych doplnil, panesklane. B tom rozdlovani prostor na Karlaku se&h
téi kladnych zgtnych vazeb zruSila ta posledni. Ta tam byla veletimi vyraznd, takze se jednotlivi
vedouci kateder dohodli, Ze se budegita nikoliv paet cviceni, ale péet student déleny dvaceti,
zaokrouhleno nahoru, stim, Zze se to potdislysSre nasobi &mi koeficienty K, coz znamend, Ze
vlastrg prvni cviceni ma vySSi prostorovou nénmst — nadch dvacet studeiitpotebujeme ¥tSi
plochu neZli na seminérni vyuku. To je jedna pozZkeam

Pak bych r8l pozndmku kietimu bodu, caikal pan docent Jilek. Ofikal, ja to jenom
ptipomenu, doufam, Ze teknu spravey, Ze kdyz ta katedracuive svych debnach a ma ty prostory,
piné je vyuZije, pré by je nemila mit. Pochopil jsem to zhruba tak? JisAle pak mate druhou
katedru, kterd4 by ptebovala laborate a nema jedbec. Co s tim? Udate to tak, Ze ti druzi holt
maji smilu, & si Wi, kde chgji, anebo se to wth tak, Ze se djakym zpisobem udla prerozaleni
mezi jednotlivymi katedrami, Ze se ty katedry glgdze se ta druhd katedra, ktera ma dostatekgrost
a vSechny je vyuZije, Ze se tr&di uskromni, aby i ta druhd katedra mohla trochehdy:

Ja rozumim tomu, Ze na Karldku mame prostor mé&oyy ty webny vyuZijete, ale my
bychom je patbovali pro to, abychom mohli plnohodnétiit. Prosté nemame. Bime nahradé
razré v seminarnich... Musimeétht vyuku, kterd by mla byt laboratorni, musime jiétht jako
seminarni, protoZe ve fakultnicitabnach se laboratorni vyuka&lat nedd, takze musimeémit
osnovy, abychom vystdi s tim, co mame, protoZze préstemame prostory pro pivacove laboratte
a laboratee.

A jeS€ vam ukazu poslednigg. Abych tady jenom nehaéihkatedruridici techniky, ja jsem se
na to podival jegtz druhého konce, a sice, zjistil jsem si jaké jgoplochy, to uz jsem vam jednou
promital. Ten prvni graf, to jsou plochy jednotlivwkateder -€ili 3, 3, 3, 5, 3, 3, 6 — kybernetika,
fidici technika, p&tace. Druhy graf napravo od toho, to je vyuka. To jépumawv modré sloupce,
které jsem vam ukazoval nacatku. Tam je vidt, Ze katedra pdtaca ma tch 18000 studentohodin a
katedra kybernetiky mé 3000 studentohodin. A paknjsatocisla vydtlil a dostal jsem ten graf, ktery
je vpravo dole. Tady jsem sgital, kolik meté étverenich gipada na jednotku vykonili mng
vyslo, Ze katedra gftact ma na jednoho svého studenta 4 métvereini, katedra kybernetiky ma 12
metri ¢tverenich a katedrdidici techniky méa 11 matrétvergnich. To je sotasny stav. To je ta
plocha sodasna.

Jak to vypadaloied rozélenim, to znamenared tim, neZ jsme dostali budovu G a nez doslo
k prerozdtlovani vramci objekt na Karlo¥ nanesti. Tak to vypadalo takto: Nejvice metr
¢tverginich na jednotku vyuky &a katedraridici techniky, a & je to tak, Ze nejvice ma katedra
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kybernetiky, po tom rozdeni. To je graf napravo. To je situace, jaka nast@le poitam jenom
vyuku, nepeéitdm wdu, vyzkum apod. J& vangkliji za pozornost. Jestli mate je$€jaké dotazy?

élegr: Ja bych ral navrh usneseni, Ze podianku 2 odst. 3, kde madme pravo poZadovat
veSkeré informace piatbné pro nasiinnost, bychom poZadali vedeni FEL, aby zpracotaio data,
ktera zde prezentoval Ing. Novotny mi&psSemi katedrami, abychom zjistili, jak je Karlak...

M. Novotny:Pete, nechces, abych to gital j4?!

Slegr: Ne. Redame tvoje know how, jakou metodikou jsi tycjtal ta data a pozadame o
zpracovani pro vSechny katedry.

Kyncl: J& bych nil pozmetiovaci navrh, aby tam nebylo katedry, ale bylo taacviSt.

PredsedajiciJ& gipravim navrh usneseni.

Recnik: Neni oviem lepsi pouzit Rypk paragraf ze statutu?
poskytnuti informaci o... jak bys nazval ta tva agtegdata?

M. Novotny:Asi je to objem vyuky, plocha.

PredsedajiciDobie — 0 srovnani objemu...

M. Novotny:Pardon, P&, omlouvam se, Ze do toho &kaTady je problém, jestli chcete
udélat kvalitativni wc nebo kvantitativni &. V podstat to, co ja jsem tady prezentoval, jsou
kvalitativni data. Tady je to porovnavani. Ja jssioe spdital ngjaka ¢isla, ale nakonec vysledek je
jakési porovnani. Ukazoval jsem vam, jakymispgbem se potaji jednotlivé naroky nadaebny, ale
neekl jsem, Ze katedra tahle ma mit tolik niettvereinich nebo by rla mit sprava tolik metm
tveresnich, ale podle metodiky je na tolik@ili tam je to &Zko -. Ale, co se da jednoduse &jpat, je
celkova plocha katedry a objem vyuky katedry. Abejé vtom pipact celkow, to znamena i
seminarni cvieni nebo &co takovéhoCili kolik metri ¢tveresnich ma katedra na jednotku vykonu.
Ale zase je to problematické, protoZze mas katekiigré maji pevazré seminarni ceni a ... a
katedry, které prostpotebuji své katederni labor&go To jsou ¥ci, které sedZko srovnavaji, ale ja
jsem si dovolil srovnanitéba &chto ¥ kateder proto, protoZe jsou to vSechno infornkaétikatedry
nebo velmi podobné katedry. Ale srovnavat naSi dates katedrou elektroenergetiky, to bych si
nedovolil. Prost to je ten zasadni problém, Ze ja to nejsem schtgldnerict: my mame mit tolik a
vy mate mit tolik. To ne, ale édh informatickych kateder, tam to bylo...

Dékan Kuwera: Jenom chci upozornit, Ze pokud budeme srovnavathwvia — i wdecka
pracovist a budeme mapovat jenom objem vyuky, tak....

Recnik: Praw, v tom gipads vy mate nekonao.

Déekan Kuwera: ...katedry jiné, které maji dvslozky... to tam hraje roli.

PredsedajiciDocent Habala.

P. Habala:Ja osob# si myslim, Ze toto srovnani by ndm az tak nepomohlprezentace
ukézala gkteré ... & uz tacisla dopadnou jakkoliv, tak préshezni doke. Tieba zgtna vazba
mezitim, kolik uz ma mistnosti a na kolik ma pravek to je prost nezavislé na tom, co bychom se
dozwdéli z neéjaké studie. Ja si spis myslim, Ze ... kritické bodghby v Fisti metodice nebyly a jsou
tam mozna &ci, které jsou... tam mohou vystupovat. Péostusime vyuZzit materidl, ktery byl
predloZen... body, které nejsou jasné a ty, se ktesgmihlasime...

J. Kyncl: Jednak s tou katedrou energetiky se to Klidrovnavat mze. Ja si myslim, Ze ty
informace budou uZitmé, protoZze ..mame katedry informatické, tak mamedcy silnoproudeé,...
pak mame katedry, kter&iw tom zakladnim studiu..f¢ba matematika a Ze to srovnani budééir
dobré i po &ch skupinach a uvidi se, jaké pgnna nepordry tam jsou. Je todaka prace, ale jsme
informatici a pouzivame Excel a naprogramovat toi iakovy problém... A konec kofickdyzZ ty
vstupy, které ma toto vyhodnoceni, bude p&pediobré mit i simulace nové metodiky. Takze ten
mozny export dat ... nova metodika by s&arodsimulovat ... a ne, aniz bychom &ligkdo na tom
vydéla, kdo na tom prafla. TakZe ta prace se neztrati. Ja budu hlasogabprsneseni.

M.Pechouek: J& Zadny problém s ...nemam, énnevadi, nicméh ja se domnivam, Ze
zakladni problém fakulty ... je technologie ... Jaajsem jisty, jestli takovato studie umozni, aby se
... tato informace riZe vést je&t k vétSimu zaléhdvani aétsimu I@ni na tom, caslovék ma. Ja se
domnivam, Ze to co navrhl kolega Habala, je smys&Ze bychom se ¢t spiS zabyvat mechanismy
a ... Ja se sdm domnivam, Ze dneSnim cilem &g byt, aby ta metodika byla ug@nina, Ze by
nevychazela zthtocisel, Ze by nevychazela&hto mechanisin ani z tohoto roz&leni prostoii. A
otazka je, kjak velkému... ktomuto cili povede... jakstavit nové spravné mechanismy pro
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spravedlivé dleni prostor nez investovat dlouhé dny a hodinyychbm ngfili, co je stejr
nepongfitelné.

Recnik: Ja jsem tarekl v tom mém kratkém projevu. Ja to jenontrzdnim, Ze zadani pro
komisi je, aby nevySla z dané metodiky, nybrz abdpaskouSela hledat ugimové z@soby rozdleni.
Takhle je to formulovano. Jinakigrddseda komise e o tomiict podrobsji... jak tuto metodiku
vypracovat, tak jsem se snazil, aby komise nebiyjaezn¢ zavaédna dosavadnimi postupy a hledala
misto nich nové. Jenom toto jseméthgodtrhnout.

J. Kyncl: Bude uziténé zjistit, nakolik jsou nezaujati ti, kdo budowiity novou metodiku
vzhledem k sotasnému hodnoceni prostorové ridumsti jejich pracovi® TakZe pokud o to
nepozadate, tak vas upotuoji, Ze podle Statutu o to individu&pozadam ja.

Slegr: Ja bych jenom kratce zareagovates® toto jsem v podstatchgl fici. Jako ma
Kometa pechodn& ustanoveni, takekavam, Ze vippact, Ze by ta novad metodika pro r@&mavani
ploch byla @jak radikalni, tak tam stefnbude zase daky postupny fechod, a protoZze tam bude
prechod, tak jefeba znat, jak strasné disproporce tadhjsou.Poznani satasného stavu je podleém
naprosto Zadouci.

Dekan Kuera: Dohre. J& souhlasim. Ja jsem jenomsctbdat, Ze si myslim, Ze by tantin
byt nejenom objemy vyuky, ale i vyzkum.

Slegr: To neni nic proti riemu, podle i, kdyZ centrum aplikované kybernetikyiu- pokud
vim, tak pracovnici centra aplikované kybernetiigét «&i, i kdyZ to teba neni jejich hlavni doména.

M. Pechowek: Nic ve zlém, ale chceme-li vytket néjaka cisla, tak je pdeba, aby byla co
nejobjektivrEjSi. A tato poznamka je zasadni.

Recnik: Ja bych peékal, co z té komise vyjde a pak bych diskutoval tiag co z ni vyjde.

élegr: Ja bych rél jenom takovou glosu. Jadit¢ souhlasim s tim, aby se tam, dejme tomu,
hodnotila ta nejkomplexiBi kritéria, ale t& mé napadl takovy dotaz: Ja uz jsem se tady nad centre
aplikované kybernetiky zamyslel 7. 1Gi pominacich na rektora. Jak $elda pdita, kdyz vidim, Ze
centrum aplikované kybernetiky je v podstafednoceni katedrizeni, katedry kybernetiky a dalSich
pracovi¥, jak jsme se dozdéli. Tak publikace Bkoho z katedry kybernetiky se zajtava do
obojiho? Nebo jak se poznd, jestli ten pracovnikzpbodil jako pracovnik centra aplikované
kybernetiky neboitba katedry kybernetiky? Kam se to z&piva? Zapditava se to opravdu jenom
jednou?

Dekan Kuwera Nema smysl ty vysledky gaat pro CAK, protoze ty vysledky se @itaji pro
Gcel rozctlovani naSich progtdki a CAK nentize dostat naSe prastky. Ten je financovan pouze
z projekti. To znamend, Ze ti pracovnici CAKu, tgsou zarove pracovniky &ch kateder —éch
nebo okch, tak se pro tentatal rozclovani prostedka to paiita do kateder. Je to tak, prosim?

Slegr: Dohre. Ale CAK vyuziva naSe zdroje. Nedostal nade pedky, ale vyuziva nase
zdroje. Zdroji myslimiteba mistnosti

Recnik: Elekfina, voda, teplo, s\lo.

Recnik: J& jsem cid Fict: MaZze$ mi tam hodit to usneseni v celkovych objemegrky a
ploch. My tim usnesenim nezavazujeme toho, kdouidebvytvdet, aby to neporovnal i z jinych
hledisek nez jenom z ohodnoceni vyuky. Kéda’ je to porovnané i z pohledwdy. Ja mam &
pocit, Ze problém neni v tom usneseni jako tako\adg,bylo precizé formulovano, ale v té zpréy
kterou my chceme znat.

J. Koutnik:Ja jsem se cHitjienom zeptat, jestli vyuka asda, jestli to je dostatek, jestli by se
to nentlo nazvat gjak obecHji jako .¢innost, ale na druhou stranu si myslim, Ze vyulédy jsou ty
naSe hlavnéinnosti, které mame provozovat a administratdinhost, kterd je, tak to je jaksi servis a
ty budovy nakonec jsou také jenom servis. Ta viaik&da, to si myslim, Ze by bylo v fadku.

Slegr: Mizeme tam dat viechny &nnost, které vysokoskolsky zakon uklada, to znanen
pedagogickou, vyzkumnou, vyvojovou, &deckou a jinowinnost.

Recnik: Tak tam dejme tu vyuku asdu jenom.

Recnik: Jestli miizu je$® poznamku, protoZe ono to souvisi potom s tou nikbagl protoze ta
musi vychazet skute¢ z ch poteb, protoze my &dame rjakou cinnost a ty mistnosti, které
potrebujeme, tak ty by ta metodikagla z €ch poteb navrhnout, ty plochy. A nejde toéh ploch
navrhovat, a tim se vlastnracim k tomu, co jsme probirali.
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Dékan Kuera: J& navrhuji, aby tam bylo vyuky a vyzkumu nebokurnu a vyuky, to je
jedno, to jak chcete. Dal&innosti, ty nemaiji byt &o dalSiho, jak je zakon vyjmenovava, podle mého
nazoru nemaji byt&im dalSim, ale jsou toizné formy diti ¢innosti, které se dkde fika vyzkum,
nékde se jirikd untleckacinnost, podle toho typu, ktera to je. J& se dommjv&e vyvojovowinnost
tady stej@ nehodnotime. ...jen tak se odrazi v hodnocenidimnosti vyzkumné. J4 se domnivam
nebo pedkladam k Uvaze — sfaaby tam byla vyuka a vyzkum.

Navrh usneseni:

28. ,AS FEL Zada dtkana FEL podle ¢l. 3 Statutu FEL o poskytnuti informaci o celkovych
objemech zejména vyuky a vyzkumu a vyuzivanych pléxcvSech pedagogickych aédeckych
pracovist’ FEL."

Pro proti zdrZeli se
22 0 0

Navrh usneseni byl ijat.

7. Zmény v komisich AS FEL (pokratovani bodu)

J. Kyncl: Pan profesor Hawlek m¢ pozadal, abych vyj&d dik senatu elektrofakulty za
podporu pi kandidatie na rektoraiekl, Ze si té podpory velmi vazi a Ze kdyZz muas jen trochu
dovoli, Ze se zfastni rjakého z nejblizSich jednani AS FEL a na konpgmrgl, aby AS FEL
bedliv zvazil, kdo bude novymetanem.

Slegr: Mame po pestavce navrh na mlgiho ekonomické komise? Vitek? Mitivkomise
pro studentské zalezitosti? Kdyz tak to zrekapjtulsi to je jasné, ty ziny uz jsem definoval jako
takové dive (smich.). Navrhuji, Ze budeme, jako obvyklelaZeni vSech komisi hlasovat najednou.
Asi to neni nic proti iiemu. V kazdé komisi je ten, kdo tam chce pracovat

M.Novotny:O mluwim musime hlasovat tajnne?

Recnik: Mame moznost podld. 4, tusim, se dohodnout jinak a jinak je tam dnjatlivych
¢lenech akademické obce. TakZe kdyZ to vezmemevdel@to sloZeni, tak jsme to vZdycky brali, Ze
to mizeme brat o celém navrhu en bloc, anelddeme jednim usnesenim bez prohléel’ udlat,
Ze jsme se rozhodli jinak a v tomttigac hlasujeme viejre.

élegr:Jé myslim, Ze iiteme hlasovat o vSech komisich, a tudiz i o viddivdith, a proto
verejné. Rekapituluji. Z ekonomické komise odeSel doc. péaSa ve funkci miwiho ho nahradil
Vitek Zahlava. Do komise pro studentské zalezZitpgbyla Zuzana Kutnd, ktera bude mdivDo
legislativni komise byl doktor OISdk a komise KOPR nabujela takto.

Navrh usneseni:
29. slozeni komisi AS FEL:
= Pedagogicka komise
e Mluv ¢i: Hana Kubéatova
*  Michal Bednaik
*  Petr Habala
*  Miroslav Hekrdla
« Jifi Hlav&ek
»  Vitézslav Kiiha
e Zuzana Kutna
* Nadtzda Nemcova
= Ekonomické komise (EKAS)
*  Mluvé¢i: Vit Zahlava
* Roman Berka
e Martin Novotny

. Petr OISak
. Michal Ped’och
«  Petr Slegr

*  Lukas Tito
= Komise pro studentské zaleZitosti
e Mluvéi: Zuzana Katna
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e Jitka Drahoradova
*  Vladimir Hartmann
« Jiti Hlav&ek
*  Pavel Mlynek
»  Kristyna Tukova
= Legislativni komise
e Mluvéi: Jan Kyncl
* Radek Dobias
*  Petr Ol8ak
»  Pavel Mlynek
= Komise pro public relations (KOPR)
*  Mluv é¢i: Kristyna Tu ¢kova
. Roman Berka
*  Vladimir Hartmann
o Jiti Hlav&ek
e Zuzana Kutna
* Nadtzda Nemcova
«  Petr Slegr
*  Lukas Tito

Pro proti zdrZeli se
22 0 1

Navrh usneseni byl Fijat.

Navrh usneseni:
30. ,AS FEL dékuje docentu KaSparovi, dosavadnimu mlugimu ekonomické komise za jeho
dlouholetou préci v této komisi."

Pro proti zdrZeli se
22 0 0

Navrh usneseni byl Fijat.

8. Schvalovanileni Disciplinarni komise FEL (pokra¢ovani)

Dekan Kuwera: Zde je prosim navrh disciplinarni komise, kteidgkladam. Navrh fipravil
pan prodkan Muller, j& jsem s nim souhlasil, a proto davanévrh na schvaleni. Pokud byste si
vyzadali rekteré osoby zrmit, zméite vase usneseni.

Prod¢kan Miller: Tato komise podle zakona, podle disciplinarnfadu CVUT méa mit
minimaln® ¢tyti ¢leny, maximalg osm, takZe fipadné Gpravy je mozno provést také tak, Ze getpo
¢lend... Zze bychom ho tedy vypustili. Jinak myslim, daplaci navrh il Ing. Dobias, ktery se mnou
o tom mluvil ale ¥era, takZe to se do toho sarrgme nedostalo. Znovu opakuji, neni pelta... Je
potieba ddesit stejny poet...

R. Dobids:J& se omlouvdm, Ze jsem nereagovdV,dale j4 jsem se podival na sloZeni
disciplinarni komise, zejména ®ast studentskou a zjistil jsem, Ze jsou tam zaesttichominovaniif
doktorandi, coZ z pohledu studenta bakské etapy je prostSest ditel, takze tam nenitbec Zadny
student. Cltl jsem tedy navrhnout zfnu v té ¢asti studentské, a to tak, Ze ze stavajiciema
student je jedno, kt& dva doktorandi byli nahradniky.&tanCejka Zejme souhlasil, proto by se stal
radnymcélenem. A rad bych jeSthavrhl jednoh@lena za studenty. Tatlovék se jmenuje, je to o
bratr tedy, Martin Dobiés, a je v prvaku.

J. Kyncl: Zajimalo by n&, v¢&em jsou i jmenovani za za#stnance takovymi autoritami, jako
kdyZz se jmenuji Ustavni soudci nebo trestni sougi@toZze toto je &co, Ze ®jakou kvalifikaci
speciélni pro to, Ze zrovna ja budu posuzovastopky studeit néjakou zvlastni kvalifikaci by
k tomu tito lidé mit nili a mé by zajimalo jakou..
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Deékan Kuwera: KdyZz jsem navrh fevzal a nez jsem hagdloZil, tak jsem se nahpodival a
znam je jakaestné lidi.

élegr:Jéjeé@E bych n&l jenom legislativni poznamku. Ja si myslim, Ze meyrmiZzeme v tom
udélat poznénovaci navrh, protoZe podle zédkona je to na na¥kamh, a tudiz pro to plati stejny
postup jako pro schvalovani régad ¢lena védecke rady.

Dekan Kuwera: Ja se dokonce domnivam, Ze jedde je, kdo ma legislativni iniciativu a ten
navrh podava, druh&we je, kdo ho schvaluje a v procesu schvalovani kievigyvaji znény. Cili ja se
domnivam, Ze vy mate pravo ty &ny cklat. J& zase na druhou stranu v toniipgck mam pravo ten
navrh stdhnout. A ja deklaruji, Ze ho nestahujij& o pohled na ¥c.

Recnik: Je otazka, nakolik mame schvalovat nahradnikytdvigdy nemame zakotveno.

Recnik: Ten disciplinarniad je postaven tak, Ze jsou tam studenti a natuiadwiyz by ten
néktery student nemohliit, tak se pro to konkrétni jednani sté&nymclenem. Jsou to vSichni
¢lenoveé.

Recnik: Ja si myslim, Ze je p@ba to rozlisit, protoze kdy¥ekneme, Ze jsou to vsichni
¢lenové, tak tam ta komise musi mit ty vSectlieny a kdyZ gkdo nenfize, tak nerize zasedat. Toto
je, prosim vas, igvzato z minulé komise. To jsme si nevymysleli askmy si, Ze ten institut
nahradnika tady asi funguje uz delSi daidlipokud by to v nEem nebrénilo, tak bych séimlouval
za to, aby tam ten nahradnik byl.

Dekan Kuwera: Klicovy problém v usnaseni, toho, aby ta komise malmadvat, je, Ze musi
byt vzdy parita mezi studenty &iteli. Kdyby jeden z nich nemohl, tak musi nahr&draskgit, aby
byla parita.

Slegr: Pan progkan Miiller nas vyzval k tomu, abychom se vyjtidpokud mame jaké
ptipominky k navrzenym jmé&m. Ma rekdo takovou pipominku?

R. Dobias:Ja jsem tedy Zadal o Znu. Pan dkan vyklada zakon. Pokud my to akceptujeme
tak, Ze tu zri?nu mMizeme udlat, takze my ji nfizeme udlat.

élegr: A bude z#azen mezi studenty nebo mezi nahradniky?

Recnik: Pak bych doporoval — Ing. Pavel Dobia$ v té komisi uz zaseda, zkdSenosti
s jednim pipadem, v minulosti, v minulém futkim obdobi vedl cely jedentipad, jednou
disciplindrni komise zasedala, takZze dogdrbych Pavla DobidSe mezi studenty a Ing. Martina
Komarka, ktery je z naSi katedry, dat mezi nahiadni

Recnik: ...docent Sediéek byl ¢lenem a byl pedsedou v tom minulém fusskim obdobi,
magistr Bulf byl myslim nahradnikem, ale myslim, Ze tenkr&bho jednoho fipadu se ztastnil,
magistra Vlgihova také byla&lenkou. VSichni s pokigvanim souhlasi. Docent Malinsky kiygnem.
Docent Sedl&ek nabidku byti fedsedou nefjal, prijal nabidku byticlenem. Jinak prosim vas, j&st
bych chel tict toto.. pokud &ktery z witela podle vaSeho nazoru v té komisi byti nema, takipath
doporioval jednak zmenSit celkovy pet v kazdé skupiho jednoho...

J. Kyncl: Nebo se niZe gidat nebo kdyZ &do nebude schvalen,tte byt dalsi navrh na
doplréni. Mr¢ by se tamitba strashlibila Jitka Drahoradova jakdovek se zdravym rozumem...

Recnice: Pardon, ja myslim, Ze pan Vibjidpovida hodnoceni panakdna

Recnik: Jsemiestny muz a $lechtic.

Dekan Kuera: Ja jsem jenom cHitfict, Ze s takto udanym navrhem souhlasim. Za sebe, aby
nebyla mylka.

élegr: Dobre. Dekuji. J& bych reagoval na tu nabidku diskuse paneigana Millera. Pro
me, j& jsem to uz sdkterymi kolegy diskutoval, je néjpatelny pan docent Malinsky, a to zejména
diky jeho postupu a chovani jakiena volebni komise pro posledni volby do akadeéticksenatu,
kteréZto chovani jsem povaZoval a povaZzuji zaisjné. Navic si myslim, Ze tedtgolseda komise
by mél byt nekdo mladsi. Mezi nim &mi studenty nebude takovy propastny rozdil’ fréj nazor.

M. Bafovsky: ... u incidentu u voleb jsem byl ja, takZze bych msjvic protestovat i ja.
Potom zaZil jsem pana docenta Malinskékiggrinani této komise ve dvodipadech, protoZe jsem
byl jejim ¢lenem. A tak, jak mam zku3enost ze senétu, takdosent Malinsky dvakrat & nez
jednouiekne a v té komisi i ctyrikrat. Rozhoda tedy je velmi uvazlivy, velmi opatrny. A potom,
jedna vlastnost, které jsme si nevsiml, protoZzea8em senatu je normalni a tato vlastnost neni
k neporovnani glovékem, ktery tu vlastnost nema. Také jsem to pozéaveavelkém senatu. Pan
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docent Malinsky je neapdpojaty a vsfcny wvici studentim. Proto si myslim, Ze by mohl byt
predsedou komise.

élegr: Prosim o pipraveni hlasovacich lisik Bylo pozadano o nadpolavii wtSinu, jak je
zvykem u schvalovani navrzenych osob éhto funkci. Budeme hlasovat o kazdém jménu zylas
budeme hlasovat plus minusédé jiného se nepovazuje za neplatny hlas.

Recnik: Podleclanku ctyii odstavec pt musime hlasovat tajn Cituji: Hlasovani AS FEL je
verejné. Pouze vifpad navrhu podlel. 2 odst. 1 pism. f), a to se nas tyka, a ¢).  odst. 6 f
hlasovani... atd. rozhoduje tajnym hlasovanim. Kdypadivame deél. 2 odst. 1 pism. f), tak tam je
podle zakona AF FEL schvaluje navrlkdna na jmenovéni, odvoladieni védecké rady FEL a
disciplinarni komise. TakzZe je tbeni. Ne komise &lend.

Recnik: Musime hlasovat o kazdém jménu zvIa& tajrg.

Recnik: ...schvaluje navrhdkana na jmenovani, odvolanidecké rady fakulty a disciplinarni
komise fakulty. Jestlize Martin tam navrhuje kazugdnotli... hlasovat, to samogjne se da takto
interpretovat. A zakon nas nenuti k tajnému hlasbva

Ing. Pe/och: J& myslim, Ze kdyZ je to navrh #eg chvilkou jsme jestdiskutovali, zda ho
vibec nizeme minit, tak ece musime o tom navrhu hlasovat jako o celku. Nedaotlivych
osobach.

Slegr: O védecké rad se také nehlasuje jako o celku.

R. Dobias:Z ¢eho jsi to ty citoval? Z volebniho a jednacitému? (Ano.) Volebni a jednaci
fad je schvaleny velkym senatem, proto plati, pjet@ro nas zavazny a neni ¢nm nejmenSich
pochyb. Zakon rozhodnnam nenakazuje, Ze nébeme volit kazdéha@lena zvlag, protoze my
volime disciplinarni komisiéimz volime i jejicleny.

Slegr: D&kuji. Ma rekdo dal3i legislativni poznamku? NeZ buddipgaveny hlasovaci listky,
tak navrhuji pejit k dalSimu bodu.

Recnik: Jedind moznost je podat Zalobu ke spravnimu salmuzrudil toto ustanoveni.

Recnik: Pokud zalozime ten precedens, Ze hlasujeme jakelka, pak se iiSti ctkan
vystavuje velkému nebezfie Ze mu kwli n¢kolika kontroverznim osobam bude zamitnuta cela
védecka rada. TakZe bych s ohledem na budoucnost,Zeé#li trvas na hlasovani...

Recnik: J& na tom netrvam. To byl dotaz.

Slegr: Je to podstatnformalrgjsi véc, nez schvalovani nasich komisi senatu.

Recnik: My nesmime hlasovat v rozporu se zakonem, ale emgporu s volebnim a jednacim
fadem. Toto je jedind moznost, kterd vyhovujénod gredpisim.

Hlasovani o¢lenech disciplinarni komise:

Jméno Pro proti neplatnych schvéalen(a)
Malinsky 10 7 3 ne
Sedl&ek Milo§ 19 1 1 ano
Buli¥ 20 0 1 ano
Vladihova 20 0 0 ano
Kubr 20 0 0 ano
Dobias Pavel 19 0 1 ano
Tyml 19 1 1 ano
Komarek 19 0 1 ano
Cejka 20 0 1 ano
Dobias Martin 21 0 0 ano

10. Metodika pro rozdélovani finan¢nich prostiredki

Slegr: Nejdiv bych udlil slovo prodskanu Machovi, poté bych odcitoval mailem zaslané
stanovisko exmluwiho ekonomické komise docenta KaSpara a potom hyoprosil dalSiho
pozorovatele v komeéting. Novotného o stanovisko.

Dékan Kuwera: Podobg jako s metodikou pro narokovani ploch, tak metadik rozdlovani
peréz vyZzadovala uz nuthUpravy, proto jsme k tomutigtoupili. Byla to prace obtizna, ja jsem to
ocekaval. Newde¢l jsem, jestli se ndm to skut® do konce roku podg ale snaZili jsme se, stalo se,
navrh je tady. J& bych dhtrict, ja ho povaZuji za dobry, za sebe, proto hé @davam v této forén
Dékuji ¢lenam komise ..., dkuji i ¢lenaim EKASU, kt&i s nimi na tom spolupracovali, i vSem dalSim,
kteri prispeli k tomu, Ze navrh takovéto metodiky mame.
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Chel jsem jenom upozornit na jeden jediny aspekt.sédnjji podal bez deni data trvani.
Tim vdm davam moznost, abyste rozhodli sami, jebitiete, aby ta metodika platila rok nebo dva
roky nebo jiny péet let, nebo aby platila na dobu n&tou. Nebo abyast platila na witou dobu a
¢ast na dobu netitou. To je divod, pra@ jsem ji podal takto bez &eni data. Bkuji.

Prodékan Mach:Ted mame peéitané prosedky na katedry. To znamena, podl€tpaxitela
a cvieni se poita, jaky je pmer ...je v semestru v danénfquinttu. A samorejme, aby vSichni
netvrdili, Ze na vSechipdnetech... ditelich, tak zde m& pravomoc pawkdn, ktery ma pravo
korigovat to vykazovani aktivity ditela. ... Nova metodika akceptuje anketu.ivBdni fedstava
byla porékud mekéi... (Rednik stoji @ predvaéni prezentace daleko od mikrofonu,
nerekonstruovatelné.)

Slegr Diky za prezentaci. @poteviram diskusi. Budu tlundit stanovisko docenta Kaspara.
PiSe: Spolénou sclizi EKASu a Kometyidil prodkan Mach. Ten row¥ slibit dodat zapis, ten jsem
v3ak je& neobdrzel. RBpojuji alespa swvij komentd&. Ob trochu praéidlé komise se shodly v zé&w,
ne jednomyslé, ale s pevahou, Ze navrhytedlozené EKASem jsou akceptovatelné, v zavorce:
zapa@itavani ankety, odstrani problematickych pevnych koeficiéntu laboratorni a pitagové
vyuky. Oba tyto hlavni body bylyfpsré zapracovany doipdloZzené metodiky. Dale na dopéeai
Kyncla ol® komise souhlasily s omezenim celé metodiky narjedk. To se v fedloZeném materialu
objevilo jen ve form, citace: kazdomni revize koeficient KA. Osobrg se domnivam, Ze je to
moudejSi a chapu, Ze partldn, jako jiz jednou, coZz mucktefi nemohou zapomenout, nelht
predlozit dokument s platnosti omezenou na rok.

élegt Diky. Ted bych poprosil o stanovisko druhého pozorovatele koaet Ing.
Novotného.

M. Novotny:Takhle. Sporné partie. Ja nevim, jestli spotfea nebude cela metodika. | kdyz
jsme na té metodice pracovatil poku, celkem asi 13 zasedani komety, tak si mejgplre jisty, jestli
tam teba nejsou &aké skryté zavady. Proto si myslim, Ze by bylo réplkdybychom sami sebe
potrestali tim, Ze se do té metodiky da ustanovamimetodika plati jenom jeden rakili to se da
velmi jednoduSe ieformulovat, Ze metodika nabyva platnosti 1. le@ngozbyva platnosti 31.
prosince 2006. A do roka bychom se sesli znovuaazbtili, co je tam blb. Ja bohuZel uz jsem do
toho poneeny tolik, Ze tam nevidim zvénty véci, které tam potencid&nmohou byt sporni a za rok
budeme mouiekjsi. Cili bylo by to opatrijSi. Konec kong by to bylo i vyho¥ni tomu, co jednou mi i
osobr ekl piimo pan dkan, Ze se boji toho, aby nastaljaké ilis velké zvraty a skoky. A ja
praw proto, Ze nechci, aby nastal takovyto skok, takngslim, Ze by bylo dobré, abychom té
metodice ¥novali vice¢asu v tom smyslu, Ze se ji my jako senat budemekzanovu zabyvatCili
aby tady byla gaka metodika nadky veékuv, to jsou ¥ci, kterych ja se bojim osobnProto bych byl
rad, aby tam bylo explicitnie¢eno, Ze opravdu plati jenom jeden rok.

Pak ja nevim, jak si mam vy&lit to s €mi poznenovacimi navrhy. Jestlize ano, ja bych
nékolik pozmenovacich navrh mél. V nékterych gipadech to jsou drobné 2Zny, v nekterych
pitipadech jsme na komisi kometa riktere \&ci zapomuli. Napiiklad v této metodice je, a to vzeslo
z posledniho zasedani komety a EKASu, je zapracos@irh Ing. Safranka, ktery ja os@povazuii
za velmi, velmi 8astny. Je to na strartyti v horni pilce, jestli tam nmZzes, Pd#, nalistovat, a sice
tam je, jakym zpisobem se zagita — tykd se to zapadvani ankety. A je tarmeceno, Ze jestlize
nékteré gedméty nejsou hodnoceny — tadyimo za tim 3.2.1.1 — jestlizecktery prednet neni
hodnocen, tak jakym #Zgobem se mu méfipadit koeficient jako za anketu. A je tam expligitn
re¢eno, Ze se pro vyget pedagogického vykonu za ¢éeni nebo za igdnasky, bude pouZzito
vypoctenych hodnot koeficientu pedagogické réasti...Pardon. fednetam, které nebudou
v anket hodnoceny zivodu malého pitu studeni na gedn®tu ¢i malého pétu hodnoticich
student, bude pitazen koeficient ankety vypteny jako vazeny @mér koeficienti ankety
hodnocenych jfedn€ta katedry. To znamend, kdyZz ma katedégky prednet, ktery neni hodnocen,
tak koeficient tohoto f@dn®tu se spdita jak paiimer koeficienti ostatnich pedmeta vyucovanych tou
katedrou.Cili ja dostanu tolik pe#z jako ¢inni moji kolegové na katéd. My jsme nili pavodni
navrh, Ze by to byla pmérna znamka nebo fmérny koeficient za fakultu, ale pan Ing. Safranek
piiSel s vybornym napadem, Ze by to mohl bylinmrny koeficient za katedru, a ja, kdyZz moji
kolegové budou dit blbg, tak ja jim vynadam, Ze jsem dostal malo gzema swj skwly predntt,
protozZe oni tili hloupé.
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Ja jsem si wdomil, Ze tohle nardzi na jedndcy a sice, jak sptat ptimérny koeficient
fakulty tlocviku. TakZe tahle&c tam chybi a to je piba tam gjakym zpisobem doplinit. #&jme by
se mohl kateig €locviku prifadit ptimérny koeficient fakulty.

Recnik: My jsme hodnoceni $patn

Recnik: Ale jde o mzdy.

M. Novotny:Pra¢, takZze se jedna o to, kolik pegndostane katedra&locviku na mzdy za
vyuku, protoZe fednety katedry &ocviku v anket hodnoceny tuSim nejsou. To je faita tam, podle
mého nazoru, zapracovat.

Ja t poprosim, Pée [Slegr], jestli bys mohl najet na stranku 9/18aatéto strance 9/13 tady
jsou vyjmenovany jednotlivé otazky, které jsou vagket a jsou pitazeny vahy jednotlivym
otazkam. Vidite, Ze vahy jsou binarni — maji hodnaula nebo jedna, to znamena: otazka se
zap@itava nebo se nezafithva. Jsou taméhteré body, se kterymi ja jsem si #d¥l rady. Kdyz se
stanovovaly tyto vahy, ja jsem u toho nebyitgmen, protoZze jsem byl vté dbly zahranii.
Omlouvam se za totikrat jsem zapomii tuto \&c otewit na zasedani kometyili je to moje chyba.
Cili jestlize by nebyla moznost poztiovacich navrh, tak bych to ani tady neoteviral, protoZe jsem
na to tikrat zapomal. Ale byla-li by ta moznost poz&iovacich navria, pak bych navrhnul, aby se
nékteré vahy upravily. Nagklad v oddilu pednasejici, druh& otazka znigddborné znalosti? A jak
vidite, tak tam je firazena vaha nula, coz j4 se osoloomnivam, Ze bychom di zapciitat tu
znalost.

Konec kond, ja kdyZ jsem se koukal naméatkona hodnocenidkterych gednésejicich, tak
jsem zjistil, Ze wad pripadi, a zejména vifjpadech dch Spatd hodnocenych igdnésejicich, toto je
jejich nejlepsi znamkalili kdyz bychom $krtli tuto nejlepsi znamku, takdmw hodnoceni je&thaie a
dostanou jestmére pergz. Cili timto tieba budeme poskozovat ty lidi, ¥tgsou povazovani studenty
za odborniky, ale studemh vadi, Ze jim své odborné znalosti nejsou schqpedat. To samé
samozejme plati u toho druhéhoipdnasejiciho a mimochodem, kdyZ se podivate dduogli cici,
Pete, prosimd, sjed’ doli, tak tam je podobna otazka <€Mdborné znalosti peebné ke cveni? A
tato otdzka je zagtena do té ankety. Nerozumim tomu, pednasejici zagten neni a c¥ici
zapaiten je.

A pak tam jsou dalSiéci, na to n& upozornil mail doktora OlSaka, ndikad v gipack
.ZkouSka a zkouSejici“, jestli zkouSejiciehptimérené naroky. Tato otadzka je z#&fiéna. Mozna
podle toho, co napsal Petr OISak, ja bych nebyi,dtdyby tam byl koeficient nula. Ty jsi, Ret psal,
Ze tam je navod vyloZzéma to, Ze rél piiméiené naroky a navod &nne, byly gehnai vysoké.Cili
pak dotgny, ktery je povaZzovan za velmiipného pednasejiciho, th znamku horsi nezli ten, ktery
byl mékkota. Z tohoto hlediska je tdeggme asi také hodnoceni troSku neobjektivni.

To je asi vdechno. A pak tam jso&které drobnosti v textu na lehké Upravy toho texie,
toto jsou ty zasadni, ndjzitéjSi veci. J& bych to jes8tjednou zopakoval: Jaky koeficient bude mit
katedra &locviku...

Cili pak dotyny, ktery je povazovan za velmiipného pednasejiciho, #h znamku horsi
nezli ten, ktery byl rekkota. Z tohoto hlediska je tdegjme asi také hodnoceni troSku neobjektivni.

To je asi vSechno. A pak tam jsoskteré drobnosti v textu na lehké Upravy toho texzle,
toto jsou ty zasadni, nejlZitejSi veci. J& bych to jestjednou zopakoval: Jaky koeficient bude mit
katedra &locviku...

M. Novotny:Cili ty tii zasadni ¥ci jsou, jeS jednou opakuji: Omezit platnost metodiky na
rok, to za prvé, za druhé, rozmyslet, jaky koefitieude mit katedra&lbcviku, a zaiteti, zamyslet se
nad touto tabulkou, jestli je spraynaby tam mily ty znamky koeficient jedna nebo nula. To je
Z mého pohledu, ja do toho vic nevidim.

Prodekan Mller: Dlouhou dobu se diskutuje o tom, jak anketa mézbpi@gitana do pete...
tieba tento soubor otazek fianezi ré. Tém bylo wnovano minimum pozornosti. J& si myslim, Ze je
potreba velice brzo miti pravidla, metodiku, do kteeedostanou zagtatelné body pro jednotlivé
predntty. Je jasné, Ze tyto body pro jednotliviegnety budou ovliviény anketou, vysledky nebo
znamkami z ankety a myslim si, Zel’'tby se ndlo — a to by milo byt brzo schvaleno, protoZze pokud
se podle té metodiky maji rofldvat penize, tak je, za prvé¢tpminut po dvanacté, protoze toto
v8echno znamena upravit KOS a nad tim KOSEM jegbudovat ... sotasné, ale i budouci tabulky,
které prodkan ma kazdy rok ...ffpravovat a vychazely z podstatmére .. dat nez i&. Ma-li tohle
byt v breznu, tak je pdeba ihned z#t pracovat na programove podpo
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Od toho se da odiit to, jak ma anketa vypadat. To, jak je hodérma, jestli konkrétni otdzka
ma mit vahu nula nebo jedna, nebo jestli opravdbyy lepsi tam datdakeé jiné otazky. Toto byly
otazky, které byly pouzity v fském roce a myslim si, Ze by s@ tmohla sejit komise, ktera jaksi
posoudi a kter4 se bude zabyvat hodnmosti jednak té ankety, jednak tedy souborem &t@ze
nakonec i tim zfisobem vypétu znamky za jednotlivéipdngty. Zarazovat tam ty titele, ktei jsou
hodnoceni... nebo davat tangjaké limity... néjakd diskuse, nemyslim, Ze to musi byt na tomto
senatu, rdla by se dat dohromadyjaka skupina, ktera, dejme tomu, désite gipravi to, jak ma
vypadat soubor otazek a konkrétiegny algoritmus vygitu té znamky. Ja proto navrhuijiilehu
jedna, etrg této tabulky, z té s@asné metodiky vypustit, Wipact v té metodice se na ngjak
odvolat s tim, Ze buda'@dloZena senatu déjakého terminu.

P. OI5s4k:Ja tomu gjak nerozumim. ... otazky, které pgdthy, na které studenti odpovidali a
podle &chto vysledk piisti rok by se ry na katedry penize piat... To by byla reakce. A jest
jsem ngl dalSi d véci. Vithm velmi, Ze se tam na té komisi, kde jseshuZel nemohl byt, doslo
k vétSinovému nézoru, Ze by to mohlo byt jenom na vdlakovém pipac ... formulace, jako Zze KH
se p&ita pro tento rok... i5ti rok jinak. ... (nesrozumitelné).

P. Habala:Ja to mam troSku delSi, chci sémgtm senataim omluvit, ja budu mit viastntii
prispivky v jednom.

Prvni gispivek je technicka poznamka. @pbudu chtit zrénit navrh o &ch ¢lenech.
Prezentace. Ja jsem se zglam této prezentace r@uvytvaret wci v PowerPointu, abych byl
moderni. Jestkravatu a mZu ctlat manazera. Zasadni vzoe& je v ffiloze jedna 1T1/1, kterym se
pocitd znamka fednetu. Tak kdyZ se podivate do jmenovatele, tak taditesiT krat suntika... Tento
vzorgiek je Spat¥, protoZze pedpoklada, Ze kazdy student odpokégmw na vSechny otazky. Kdyby
tento vzoréek opravdu fungoval a ja byl tady studentem, takdsmluvim se stefh stelenymi
kamarady z kruhu a hlasujeme tak, aby vysledna kadvyla 0,2, coZ asi neni pro znamku z rozsahu
1-5 zrovna typické. TakZe spravny vzégk ma vypadat takto. J& si myslim, Ze pokud buddmeska
hlasovat o jakychkoliv navrzich, tak tam musi afotaprava.

M. Novotny:Ja jsem na togkolikrat upozotioval, porvadz Fedtim tam byl jestjiny Spatny
vzorec. Spravwh to meél napsané pan docent Miuller. BohuZel jeho navrhyinpieloZzen 1:1, ale do
néjakého Upl jiného vzorce.

P. Habala: Za druhé sefimlouvam za zrény v jednikéch a nuléch, které tady navrhoval
kolega, protoze mto také zarazilo, Ze odbornéipravenost pednésejiciho nebo @&iciho nema vliv
na jeho hodnoceni. Ale ste&jchci redeslat, Ze toto je takovy problém, ty otdzky, &d sim vratim
az na konci. Tim kaft m& prvni ¥c — technick&ast.

Ve druhécasti bych se rad pobavil o anket v tétocasti bych rad apeloval na senéatory, aby se
také trosku rozhlédli &ji a ukdzu vam pko

Co se t¢e metodiky, my jsme dostali velice zajimavy nawktery se asi od #sic starého
navrhu liSi tim, Ze anketa, jeji vaha byla zvySe#i@likanasoby. Alespai posledni navrh, ktery jsem
mél pied timto, obsahoval tzv. slabou roli ankety a tatyme tzv. silnou roli ankety. Abysteélin
predstavu, kdyby se stal zazrak a studenti hlasegathni, tak tato anketa ma vahu 400 procent, jak
tam je gedloZenagili znamena to, Ze az &pnasobi penizeifmélené katetk.

Prat je to zajimavé? ProtoZe jsou dva druhy nastrojmate jemné nastroje, mate hrubé
nastroje. Neznamena to, Ze ty hrubé nejsou dniéiteale prostse musi pouzivat jinak. Jestlize mate
sbijeku a vrtaku, ok dw vrtaji, ale na chodnik pouZijete skike a na zuby pouZzijete ¢ni vrtatku
zubni. Nebudete pouZivat skle na zuby. To by nedopadlo nejlépe. My s& teusime zamyslet,
jakou anketu pdebujeme, pokud ji chceme mit v metodice. Tim, Ze ta anketa ma velice silnou
vahu, tak my pdebujeme mit jemny nastroj, protoZe jestlize metadithrnuje anketu s vahou 400
procent, tak zfna v hodnoceni ditele o 0,1 zvySi vyrazn zmeni vyrazié penize, které jdou na
katedru za dowsny prednet. Cili je opravdu anketa timto jemnym nastrojem, alpjabsprave na
jedno desetinné misto.

Ja jsem se nad touto otazkou zamyslel a c@pa@ni jednozn&né: neni. Anketa matyfi
problémy a vSechny tyto problémy ukazuji, Ze jemnyastrojem rozhodnneni a také byt neivie.
Chyhgjici data, o tom uz dneska byi. Jestlize 8kdo neni hodnocen, tak préstevime, podléeho
mu vyplatit penize. Uzndvam, Ze ten genialni nawplacet ptmér katedry rkteré problémy
zahladi. Ale jakmile pro katedru hodnoceni nematak, to je prost totalni pisvih. Ridélovat
primér, to se sice twh, Ze to je statisticky ad/odnéno, ale ve skutmosti to odivodrgno neni,
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protoZe piimér ve statistice funguje stejnjestlize to pouZzivate na stejnou vali, kterd byla ré‘ena.
Cili jestlize chcete z @imeru jinych kateder hodnotit &itou katedru, tak to je asi takové, jako
kdybyste chil odhadnout vySku travy tim, Ze #tite vSechna zvata od Zirafy po blechu a pak to
zpramérujete. To prost je zcela nahodnéislo, které se sice tifavédecky, jako Ze je to pmer, ale
stejre tak dolfe tam nfizete dat pi nebo E nebo cokoliv chcete, odmocréndvou. Bude to mit tutéz
vahu, bude to mit totéZ aédodnni. Chylgjici data jsou problém.

Mimochodem. U #kterych kateder jakashocvik je to problém zasadni, u jinych katederde t
spide problém studentskéasti. Cili ad ¢islo jedna. Pokud studenti o anketu projevi zaj@kgislo
jedna nebude az takovy problém, pokud se flodgesit €locvik. Na tom budeme muset zapracovat.
ZruSime ho, misto toho zakaZzeme studienpouzZivat hromadnou dopravu a budou z Karlaku sem
béhat a vyjde to nastejno. Ale to uvidime.

Druhy problém je nizka statisticka spolehlivost etykyi nizké asti. J& jsem na toto téma
rozeslal drobny statisticky rozbor, ktery vzbuddcela zajimavé reakce, kter&,mmusim piznat,
troSku zarazily, dokonce i zamrzely, nicnddoyla jedna namitka, ktera byla opréméd od kolegy
OlSaka, ze vlastnstudent neodpovida na jednu otazku, ale na vicgsein si udlal drobny rozbor,
nevim, jestli ho tady mam, ano mam ho tady. Pokupiexdstavite fidu o @tadvaceti lidech, kde
kazdy odpovi na g otazek, tak i Ucasti 20 procent kazdydti vysledek bude mimo o 0,2. A pokud
mame silnou roli ankety v metodice, tak to znamewost velkou zrénu perz. A tady vidite, Ze kazda
tieti tida (¥ dvacetiprocentnidasti je de facto hodnocena na zakla&gkieho, co pileti ze vzduchu.

Tento vysledek je dokonceifi§ optimisticky v tom, Ze fedpoklada, Ze studenti budou na
kazdou otazku odpovidat zcela nezavisle. Ve skotgi, a k tomu se jeStlostanu, existuje rozsahly
vyzkum, ktery ukazuje, Ze tomu tak neni. TakZekideknosti je ta prav&podobnost o to jeSthorsi,
ale k tomu se chci dostat.

NeZ se dostanu kedtimu bodu, rad byckekl jednu ¥c. J& jsem se zamyslel, preen nij
»post* na nasi konferenci vzbudil takové reakceot®Ze to, Ze jsou statistické problémy, které jsou
zcela zavislé na jinych faktorech, o tom se uz itduneékdy v kwétnu, véervnu. A pak jsem si
uvédomil, Ze to byl podstatny zlom v diskusi. My, kdjgime se zatim bavili o metodice, tak jsme
v8ichni jen mavali rukama a mluvili jsme o pociteblékdo ma pocit, Ze metodika fungujetkdo méa
pocit, Ze nefunguje a v okamziku, kdy zastavat@tyumazor a vaS oponent ma pocit, tak pfost
miZetefict: no, tak mé pocit. Ja jsemda takovy podtrh. J& jsem daisla. A vtom okamZziku vy
bud’ miZete nadch ¢islech hledat chybu, anebo je musite akceptovgt@mat se s tim, ctikaji. A
v okamziku, kdy se vam nelibi, &sla fikaji, tak existuje jednoducha metoda: Z toho, kal¢isla
ptinesl, udlate nepatele lidu, pisluhovae starych ptadki, a tim padem t&isla jsou jakoby
irelevantni. A pesre to se mi stalo. Jestli si pamatujete, jestli js#i ten email, pesré takhle jsem
byl ndlepkovan, a tim padem jako kdybych nebyl.

TakZe ja si myslim, Ze to je nejlepSikdz toho, Ze t&isla nejsou Upkmimo. Nd&ikam, Ze
jsou dolse. Jsou tam vlivy, které jsem nebyl schopen postihnale jestlize jsem byl takto
nalepkovan, tak to je moznéa nejlep&dectvi, Ze na tomdeo bude. A ja jsem se rozhodl, kdyZ jsem
si piipravoval toto povidani, Ze zkusimélat podobny podtrh i v dalSickteech. Ja jsem se podival
po s¥té. Ve Spojenych statech se anketjafl 40 let a poslednich 30 let se velice vykazkoumaji.
Velice vyrazi — existuje pes 3000 ¥deckych publikaci, které se snazi odgt#¥ na otdzku, co jsou
to ankety, jak se naérnda spolehnout, jak vypada dobra anketa, jak vygpdénd anketa a ja jsem
troSku zabrousil. Negh jsem bohuzekas, n&l jsem na to asi dva dny, navic jsem byl nemocny.
Nicmeére jsem objevil zajimavédei.

Napriklad — existuje korelace mezi tim, co se studeatti a tim, jak hodnotiditele v anket.
UpIng v t&ch nejlepSich fipadech je ta korelace 0,43. Skalni zastanci arnkajsaji areknou, no
vidite, Ze studentiadi, o¢em mluvi. Skalni odjrci anketyieknou: 0,43, to je sice mirny vztah, ale je
to naprosto nefikazné. J4& vam ukazu tdmhle ten graf. Kdyby studeptavdu hodnotili, co se
nawili, tak ty tetky by musely byt na térpmce. Tento graf je mimochodem vzat ze studie aksdre
podporovala ankety a ukazuje, jak to bylo ve skuteti. Skalni odfrci ankety ji na zakladtohoto
chtji vicemeért zrusit. J& jsem realista. #&am, anketa je UZasnéova réjaky vztah tu je. A korelace
0,43, to zase neni malo. Ale jasto ukazuje, Ze anketa je nastroj hruby. Jestllimete profesory
rozloZzit do tidy: hodré dobry, troSku lepsi, gmérny, troSku horsi a ten nejhorsi, tak tahle komelgc
vicemér rozumna. Pak se na taiete spolehnout. Jenze v arkksé to pouziva jako nastroj jemny,
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kde zéleZi na kazdé desetirA vtom okamzZiku tady ten vysledek j&skka, Ze anketa neni ten
spravny nastroj. On prasheumi rgfit jinde.

Zajimava otazka t je, co je ta zbyvajici korelace, protoZze kdybydstuti opravdu usi
hodnotit, kolik se natili, tak by tam bylo okolo jediky. Jsou @zné vlivy. Jeden vliv, ktery je
vyrazny, je, jak moc studeith bylo dolie na té pednasce. J& tomu osa@hitkam, Ze studenti hodnoti,
jaky je pednaSejici SaSek, a proto mam také dobré hodnakdesé za to nestydim, Ze jsem Sadek a ja
si dokonce myslim, kdyby spousta serioznich lidalwc Sasky, tak ten 8wvypada lip, ale to je moje
osobni pedstava.

Ted je otazka, jestli to, Ze se studiemtlibi na pednasce, jim pomaha ¥eni nebo ne. A to je
dobra otazka. A jestlize chceme s anketou setigwacovat, tak si ji musime poloZit a zeptat se:
ZaleZi nam vic na tom, aby se studenti grdstvili, anebo taky na tom, aby séco nauili. Zase,
jestlize anketu pouzivame jako hruby nastroj, tak to az tak palit nemusi. Jestlize chcergéitma
desetiny, velice podstatna otézka.

Dalsi vlivy, které se tam objevuji, kréntoho, jak se studenti bavi, uz jsou velice vyrazné
protozZe silg ovliviuji hodnoceni, aniz by pro to ten profesor mohladivkdélat. Toto jsou vysledky,
na kterych se &Sina americkych studii shodla, které se timto zalyy Spousta studii se totiz ptala:
Nejsou nahodou vysledky ovligny treba tim, jak stary profesor je, jestli je to mubmeena a
ukéazalo se, Ze ani ne. Za to se konzistenkazovaly tyto vlivy: obdrzena znamkaim lepsi znamku
student dostane, tim vySe hodnoti kurt a profesiaadi.je otazka, co to vlastrznamena. Spousta lidi
fika, Ze to je prozené. Student chodil k dobrému profesorovi, sekdolse nauwil, dostal dobrou
znamku. To je naprosto v f&mku, na tom neni nic Spatného. Jsou ale studie¢ lde toto snazi
statisticky postihnout a ukazuji, Ze je mozné sigiblepsi hodnoceni tim, Zoveék zmekne. Bohuzel
tady ty vysledky nejsou zcelaiazné, ale naziaje to, Ze tady neni upinasné, co segk. Ale ja to
spiS§ davdm jenom pro Uplnost. Zatim toto neni hlpwoblém.

Velka vyrazna korelace — velikogtidy. Cim wtsi tidy, tim horsi znamka. Typ hodiny —
prednasky jsou mnohemZSi nez cvieni, aby dostallovék dobré hodnoceni. A to jsou préestivy,
které jsou potvrzeny ve studiich, které se dividpd na deset tisic anket za x let zpatky po celych
Spojenych statech. To nendao, Ze si Bkdo nico spgital v Excelu z jednétidy. Rainik, ktery je
u¢en, ovliviuje anketu také, i kdyZz ne tak vyrazrCim vy3Si renik, tim snazsi je vyjit vit
studenim. Zajimave je, Ze je rozdil v oboru. Humanitni gbgou konzistenthhodnoceny Iépe nez
védy — protoZe #dy jsou tZkeé, tak je &Zké je dobe wit.

Motivace studerit, to znamena rozdil mezi povinnym/\&bvym kurzem. Velice dlezity
faktor pi hodnoceni. Of prednaSejici nem& moznost toto ovlivnit. Velice vywazaktor —
ocekavani. Jestlize student cely prvak slySel, &ala je pes, ve druhéku tolitoveéka dostane, tam
mu d& hodnoceni, Ze je pes. To se ukazal@ jage to zcelaiirozené.

VétSina z &ch &ci pro vas asi neni nova, protoZze jsme o nich rijusle také jsme zatim
jenom mavali rukama a & pocity. Tady toto jsou vysledky, které jsou tala¢ dolre owieny
z wdeckych publikaci. J& jsem se scheébkusil podivat, jak to dopadlo s nashs&ou anketou ve
swtle tchto &ci, jestli se to tam projevilo nebo ne. Podivahjsee na Top 30. Mezi nejlepSimi 30
hodnocenymi je 12 jazyk#, kte‘i maji cvieni, nepedndsi. J& bych tam dokonceétimit pilku, ale
to bych musetici, Ze jazyk C a jazyk SQL je také jazyk, ale yste mi asi nesezrali.... Pak jsem si
fekl: Kolik z téchto top 30 jsouif@dnasejici? Takhle se mi to smrsklo! Keatitn mis¢ pan Slameka.
Upiimne fe¢eno, na jehoiednasku bych rad zasel. To je teolog, kteggdpasi etiku. Ale jinak ostatni
jsou uz lidé, kt& predndSi ¥ci, kterétrekrnime jsou naplni FELu a do dvacitky se z nich nedlosta
nikdo.

DalSi zajimava &c. Kazdy zé&chto lidi, kté&i tam jsou, zaroue predndsi a cvéi tentyz
prednet, to znamena, maji stejnou kompetenci a pfpedobr asi taky to dlaji stejré dolre. J& jsem
si schvald spaital znamky — rozdil meziipdnasSkou a cvenim. Vidite, Ze je docela vyrazny.
Jestlize zalezi na kazdé desétinoz v redkladané metodice zaleZi na kazdé desekitohl by byt
jese vyrazrejsi, ale nerdze. Ja vam vysilim prog. Tito lidé jsou z Top 30. To znamena, Ze jejich
celkova znamka je blizka jedck. A jestlize méate celkovou znamku blizkou jédaia ona se sklada
ze dvou podznamek, tak se peosemiZou rozejit, jinak by terlovék nebyl v Top 30. J& jsem si
schvalri zvolil ndhod® kolegu, ktery byl kolem stého mista nebo t&jak. Tady je rozdil mezi jeho
prednaskou a cvenim. Je talovek, ja ho znam, je snaZivygld, co mize, napsal skripta, ktera jsou
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asi prvni skripta na FELu, ktera jsou dobra pralstiy a studenti to ocenili v komefith, ale prost
kdyz predndsi, tak ma mnohewE§i situaci, nez kdyZ atii. To bude asi vSechno k této trojce.

Lidi se radi schovavaji za citaty. ¢ feceno, ja to nemam rad, protoze to znamena, kdyz
¢lovék nékoho cituje, Ze nasSel jednoho dalSiho blazna, ktedy stejny nazor. Nicménbyva to
zvykem, tak j& jsem neodolal. Pan Teal (?Xlmveék, ktery zaloZil svou kariéru na studentskych
hodnocenich. Je to vedoutéditel studentského hodnoticiho centra na jedn&Sich americkych
univerzit, ma Bhvi kolik publikaci, je to velky zastance, a t8ké& — ja to zhruba rychlef@lozim:
Bylo by vysoce nefér porovnavat hodnoceni zkuSemgbtesora, ktery &i magisterské studenty ve
téidé o velikosti 10 s hodnocenim novéllovéka, ktery @i vstupni kurz se 300 studenty. Aitika
¢lovek, ktery prosim prosazuje ankety. Metodika tak,j@fredloZzena, &a presré toto — porovnava a
roz&luje podle toho penize.

Dal3i zajimava & a tu bychom si #li ted’ hodré dol¥e rozmyslet. Napsal velice zajimavy
¢lanek, ktery se jmenuje — zhruba parafrazuji — ageni mylk o studentskych hodnocenich, kde
vlastre rozebira nejastjSi argumenty lidi, k& jsou proti studentskym hodnocenim a ukazuje, kde
jsou Spatn. A cituji: Velka ¢ast kritiky proti studentskym hodnocenim je spig@bj@mem toho, jak se
s ni pracuje a jak se zneuZziva nez z toho, conddststudentské hodnocendld To je fesrE to, o
¢em tady mluvime, protoZze myslim, Ze jsem ukazaigjade anketa je nastroj hruby. Jestlize my ji
pouZzijeme jako nastroj jemny, tak nejenZtache chybu z metodického hlediska, ai@gba s tim mam
problémy i moralni, ja prostnechci lidem sahat na penize v zavislosti &gem, co je z velk&asti
nahodné, ale také zaravetéZujeme praci anké&tsamotné. Jestlize chceme, aby anketa se tady
uchytila, musime ziskat studenty a musime takéarig&dagogy, aby i oni ji vzali za svou, aby ji
dokazali vyuzivat k vlastnimu zlepSeni. Jestlizéneane tim, Ze anketu takhle zneuZijeme, tak si
vyrobime nepatele. Zcela zbyta¢, podle mého nazoru. Jdeme dal.

Jé proto navrhuji hlasovani. Ne o jedné metodileepd&ech, aby kazdy moltict, cemu dava
prednost. Prvni, to je verze ,silnd anketa'edioZzena Kometou. Druha verze, pokutkdo chce
.2adna anketa“. S anketou jsou takové problémy Zrmaozkusme nefdy zkusit jeS¢ jeden rok,
anketu vylepsit, pak ji pouZzit.i&ti navrh je ,slaba anketa“. To je navrh komprorisle hoda
podobny tomu, ktery dala kometa naposledy. J& vésmi schval® néco reknu. Ja vam ukazi, jak
tento vzoréek dopadneifpraznych drovnich studentskéasti.

V okamziku, kdy by studenti hlasovali vSichni, @Wivni financovani jedné katedry az o 40
procent. UvaZzme, Ze s touto anketou jsou probléaeré ani stoprocentnicast neudla, neupravi.
Napriklad vlivy, a jsou to vlivy, které se naianych katedrach budou projevovdizie. Nekteré
katedry vice pedndsi, skteré vice cui. Nekteré jsou spiSe pro prvakygkteré spiSe prétvrtaky.
Jestlize anketa #hi nerovig, je to nefér. Stoprocentnéa@st ankety ale zarotenamend, Ze studenti ji
vzali za svou, Ze jejich nazor se da vzitieknpéme, relativié odivodnény, a protodch 40 procent mi
nevadi, i kdyZiteba osob&bych byl je& opatrrgjsi, ale ja chci vyjit vtc lidem.

Pokud se studenti budodastnit v 70 procentech, a to je myslim realisti¢igto, ke kterému
bychom se rli snazit smdrovat, dostaneme ovli¥ni financi o 20 procent, coZ je hodnota, kterou
tady podporoval kolega DobeS. TakZe timto mu vychastic. St&i ziskat studenty pro anketu.

Jestlize bude hlasovat 20 procent stulenbZ znamena, Ze na to kaslou, tak to ovlivni
finance o 1,6 procent, protoZe takova anketa jg@sa@ symbolicka. Jeji vypovidaci hodnota je velice
nizka. A tedy ovlivni, ale ito moc neboli v nespravedlivosti. J4 tento nawbhaguji za rozumny
kompromis mezidmi, kdo anketu clii, ale ch¥ji byt opatrni a mezitni, kdo ji tam ch¥ji opravdu a
prost je jim jedno, jak tam bude, hla¥aby tam byla. Kazdopadssi to vSichni rozmyslete.

Ja bych timto v zasadkortil. MoZna bych je&t prinesl rekolik drobnych zamysleni. Jsofi t
davody, pr@& si myslim, Ze byste & hlasovat pro tuto slabou anketu a ne pro silfeyni je ¥c
osobni zodpatdnosti. Jestlize lidem saham na penize, tak saabim @lat pokud mozno rozungn
Druha ¥c, druhy divod je, Ze my chceme anketu jaksi prodat lidemaagwat ji musime rozungn
Anketa je hruby néstroj, pdime ji pouzit hrubym zjpsobem. Pokérejme ty nejhordi a hlavn
nenechme to ip tom, zkusme také vymyslet mechanismy, kterymi pomiZze. Ne kazdylovek,
ktery mé Spatné hodnoceni proto, Ze chedtdli by cheli 1épe, nevi jak. P@fme jim pomoci.

Tieti divod, o kterém chci mluvit, je tent@asto se tady slycha éganych temnych silach,
které pikoluji proti senatu. Ja si myslim, Ze jéstlschvalime fedloZzeny navrh komety, tak uz ani
zadné temné sily p@bovat nebudeme, my si vysit@me sami.
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Ctvrty davod — bu’me opatrni. Minuly senét @kl také v dobré #i jednu malou zrsnu.
Zaved|, Ze katedry, které vyhazuji studenty, budmancné postihovany. Vysledek naprosto
jednoznany. Dali snizeni Groen Prat by katedra vyhazovala, kdyz za to ztraci pen(zéi.
rozmysleme si ddie, co @¢lame s peézi. Penize jsou velice mocny nastroj.

Toto uz se tyka mého posledniho tématechazim keteti ¢asti svého povidani. Toto je &p
jeden z velkych zastaficankety, ktery zpracoval metastudii, ktera se tykaki tisice tznych
publikaci a snazila se z tohodat néjaky rozumny zagr. VSiml si zajimavé &ci. Zhruba cituji: Na
kazdé dva tucty studii, které anketu ukazuji jakbrdu, existuje tucet studii, které ukazuji, Ze je
k nicemu. On se na ty studie podival a dbgdptomuto nazoru, Ze pokud se ty ankety ridajd
peiliveé, on tady dokonce vola po profesionalech, ale snaziladneme i bez nich, a&imo ik —
klasifikuje piipad anket, které jsowkné studenty aditeli. Takové ankety jsou tak méalo spolehlivé,
Ze jejich nizk& spolehlivostime zrusit jakoukoliv zgtnou vazbu, kterou ma.

To znamena, a to je mojieti ¢ast, my bychom se & velice vazi na to te’ vrhnout, jestlize
ji chceme pouzivat, zvl&$okud ji chceme do metodikiebas v té slabé fokm

Prvni wc — otazky. Existuji rozsahlé studie, které hodrjaki které otazky souvisi s celkovym
vykonem v pednttu, s jeho kvalitou a podobné&at. Napiklad jsou znamky sumativrdi znamky
formativni. Pro hodnoceni, tak jak ho mame v metedbychom pdebovali znamky sumativni, ale ty
otazky, které seesi, jsou formativni, to znamena nevhodné. Ja jgerh 14 dny na senatni konferenci
navrhl gidat otdzku a minuly tyden jsem se dédsl, Ze tato otazka je nejlepsi z hlediska hodnoceni
kurzu. My ji tam ale nemame, my tam mame otazkgrémaji zhruba dvakréat nizsi korelaci.

Jé si myslim, Ze je n&ase udlat specialni jednotku, ktera se na to &kthne. Mozna by
mohla z&it tim, Ze... Spojenych statéci, které uz existuji. Ptovymyslet kco, co mame, Ze jo?
Existuje rékolik tisic studii, které opravdur@sré zkoumaji, co kterd otazkasi, jak kterd anketa, jak
ji zlepsit. Jak udat anketu lepsi. J& si myslim, to by byl i n4Sped dalSi rok. Mli bychom se na to
vrhnout. Pokud opravdu k takovéto komisi nebo lot&ho otazce dojde a budu nominovan, tak praci
rad @ijmu, protoZe ja si myslim, Ze na tom zalezi, abgrketa k &emu byla.

Ohérel jsem se tady citaty. Ka@im, posledni dva citatky. Tohle ... od Teala, velkého
zastance: To, Ze budeme pouze hodnétiele, nam nikdy neda dobry program, jak zlepSitkey A
on pak jde dal takovy Vesely, ktery troSku paraffazprotoze angiina ma troSku jiny slovosled:
Jestlize si vezmeme vedeni, které pouz#aidrogram odrgn a postili zaloZenych na anketéch, ale
nenabidne zadny komplementarni program ke zlep$akipniikd, Ze ozn&t takové vedeni za
primitivni je je3t prilis laskavé slovo.

Cili nesoustedme se jenom na anketu, ta viastreni aZ tak lezitd. Mnohem dlezitgjsi
podle mého nézoru je, &édt celkovy Siroky program a znovu upoitoji tady na N&'u [Némcovou],
ktera uz il roku marr vola po tom, aby seino ctlalo s pedagogickym vathvanim.

Posledni citat, ten se mi str&dibil, ale ja s nim nesouhlasim, ale stejro ukazu. Ogt od
Teala. NejhorSi zneuZiti studentskych hodnocenstaly na jedné univerzit kde c¢tkan spdital
praméry na ti desetinnd mista, srovnal podle toho profesoryak o zvéejnil. Jako kdyby nam
koukal ges rameno, Ze jo? Ale ja s tim nesouhlasim, Ze ghyba, uimneé feceno. Ale libilo se mi
to, tak na tuhle veselou notu bych rad zakmsvyj piedvolebni projev. Bkuji.

éleglt Dekuji Petrovi Habalovi. (Potlesk.) Jenom bych rychémgoval, Pée, na d¢ véci.
Jeden citat toho pana Teala, Ze nejde srovnavatuvykuSeného ditele, ktery @i 10 magisti a
nového instruktora, kteryc¢t 300 studerit v zakladnim kurzu. To je ale‘gre absolutni singularita.
Prat by zaatetnicky instruktor probh mgl ugit 300 studerit v zakladnim kurzu. Ne#o by to byt.

Za druhé, ja jsem nepochopikizndm se, jak byla mailova valka v konferenci ohtetéch
chyb, tak tam jsem na to ¢hteagovat také, ale n@hjsemcas. Aletikat, Ze kdyZ je &€ast 20 procent,
Ze chyba je 0,2, tak prédb je, jako kdybysekl, Ze @i volbach do senatu jecast 30 procent...

Recnik: ... co nejvice faktar. Jestli ti ta vadi ten zkuSeny a¢ateini, tak ...cloveéka, ktery
uci p&’aky deset &lovéka, ktery @i prvaky ti sta.

Druha ¥c, co se tye tohoto. Chapu, Zes néhtas. Tam jde o to, Ze ty, kdyZldS pizkum
ve tide, tak ta tida jako celek madaky nazor. J4 tomu bududi¢ikat ve zkratce skuteé hodnoceni
wcitele. Ale ty se ptds jenom malého vzorku... Jedmaoznosti je, Ze si zvoli$ toleranci, kterou jsi
ochoten tolerovat...

M. Novotny:J& mam koment& tomu, cofekl Petr(Habala).J& z&nu od konce. Ty jsiekl,

Ze tam je to nebezpeé atd. To byl jeden zigoda, prod chceme, aby byla tato metodika platna jeden
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rok. Prosim, zdsadmesouhlasim s tim, Ze bychonglinted’ tu metodiku odloZit o rok a doplnit ji. To
by bylo stejné, jako kdyz panékan chél 20. dubna odkladat novy studijni program aplikeéa
informatika, protoZze dostates nezapada do konceptu studijnich prograprovagnych na této
fakulte.

Cili navrh je takovy, jaky je. Vliv ankety je pamme slaby a ja jsem pro to, abychom stanovili
platnost jenom na jeden rok s tim, Ze za rok sg safleme, zvazime, co bylo dela co bylo Spatn
a [ip. to geddlali. A v prab&éhu roku se rize samoiejme pracovat na vylepSeni studentské ankety a
ja jsem velmi pro.

A ted’ dw zasadni &ci. Pete, promii, ale to, co jsi uglal tady, je manipulace s fakty. Ano,
jako statistik jsi pouZil pravidlo, Ze n&m statistice, kterou jsem sam nezfalSoval. TypsuZil
extrémni hodnoty. Ty jgiekl, Ze vaha ankety v té metodice je 400 proceuse@® 400 procent je to
pouze extrémniifpad. To je tehdy, paklize budéast v anket 100 procent, coZ je nesmysléislo.
Sto procent je totéz jako nekame. A pak jsi pedpokladal, Ze nejlépe hodnocerrgnet bude mit
znamku jedna a nejie hodnoceny iedntt bude mit zndmkug. To jsou extrémnéisla. Prost jsi
pouZil pravidlo, které pregnarirvyjadil G.B. Show — kdyZz si dam hlavu do trouby a nohy d
lednice, tak je to v iméru také takova normalni teplota. Agolpokladej, Ze podle tohoto principu se
budou rozdlovat penize. Ale podle tohotdguin®tu se nebudou roZtbvat penize.

Za prvé, dast v anket neni sto procent, ale je jenom 25 procent. Za druliejlépe
hodnoceny pednmét nema znamku jedna. Takhle, ani nejlépe hodnocgitgl nema znamku jedna,
ma o rEco horSi a ani neftte hodnoceny titel nema znamkugh, ma o gco lepSi — ma 3,3. Zaetti,
pccitaji se pmery z predntu. To znamend, ty extrémy nebudou 1,063 aZ 3,3ca, rale budou
nékde mezi tim. Ja to odhaduji, dovolim si tvrditakfikovaré podle — jestli jste fipojeni na internet,
prosim &, najdi mi tam peadi Witeli podle hodnoceni. Tak odhaduji, Ze nejlépe hodnppsednet
bude mit znamku 1,2 a néjile hodnocenyigdn®t bude mit znamku 2,5. A kdyz to takto &ftéme a
vloZime do &ch vzoreka, tak zjistime, Ze ten nejlépe hodnocetigdmet dostane o 20 procent vice
pertz neZli nejliire hodnocenyi@dmeét. To je vysledek, ktery vypadne&h dat.

Ano, extrémni fipad je, Ze by ten nejlépe hodnoceigdntt teoreticky mohl dostat az o 400
procent vice pefz neZli ten nejiire hodnoceny ffgdn&t, ovSem za fedpokladu, Ze dast je sto
procent a nejlepSitpdmEt je jedna a nejhorSiiedn®t je za @t. Ale to je prost nesmysl statisticky. A
ty jsi timto zgisobem tento statisticky nesmysl pouZzil v ramci angtimentace.

Za ¢tvrté. Penize sefioiéluji na katedru jako celekili penize se podle té ankety nerdtgi
ani jednotlivym @itelam, ani na jednotlivé iedntty, ale katete. A na kazdé katée jsou dobi
ucitelé i Spatni aitelé. Cili rozdil v perézich pro nejlepsi katedru a nejhorsi katedru bede mensi
nezli &ch 20 procent. Bude to — jestli 5 procent, musgtihom to pditat, ale prost ten rozdil je
zanedbatelnyCili vaha ankety neni velka. Jednotlivéednety se budou lisit o 20 procent, nikoliv 0
400 procent, a tim padem jednotlivé katedry se budit ve svych pefzich maximald o ndjaka
procenta.

Praz si myslim, Ze nejlepSi zndmka bude 1,27 KdyZ sdivame, kolikaty¢lovek je
hodnoceny znamkou 1,2, tak je dovek, ktery je v psadi 18. adch lidi je tam 270. J& si troufam
tvrdit, Ze nejlepSi hodnoceni butiEow 1,2 a paklize tam budeskteré lepSi hodnoceni, tak to bude
dejme tomu proto, Ze todil nektery z €ch Top 20, gjaky clovek, a @il si swij vlastni gedn®t pro
malo studerit, a proto hodnoceni tohaqumétu bylo totoZznéeba nebo velmi podobné hodnoceni
toho Witele, a jestliZze je to malyipdmnet, tak samoiejme necl’ dostane o trochu vice p&am protoze
to tu fakultu stejd neporazi. Ty ostatni to neporazi. Ale ten pelatatind rekde znamkou 1,2 a
korki, podle mého nazoru, j{mérnou znamkou zatrpdmét 2,5, protoZe kdyz se podivame na ty
posledni, tak 2,5, to jeékde 340.¢lovek. Toto uz jsou vSichni, kte maji vic nez 2,5. Vidite tam tu
znamku 2,5? TakZe nejhorsi hodnoceni, podle ménarmdbude jestlepsi.

A kdyZ tatoc¢isla dosadime do té metodiky, tak rozdil mezi pdjlen a nejhorSim, je 20
procent. Ten navrh, ktery vzeSel z kometygl mozdil mezi nejlepSim a nejhor§im 8 procent & m
urcité nedostatky, které jsme jako ekonomickd komis#z&vali, a proto jsme dali ten variantni
navrh. J4 samoegjme¢ souhlasim s tim, Ze ani vazit talprnou &Easti v celé ank&t Ze neni Uplé
dohe, protoZe jsou fednety, kde ta znamka je trochu vypovidajici, protoZe zstastnilo vice
student a rekteré, kde je mé&hvypovidajici. Asi by to bylo dobré vazit u kazdétredntu zvIas,
jak se liSi od jakéhosi pomysinéhoestu, jestli je hodnoceny Iépe nehigdy ale, Pég, jestli vymyslis
reSeni, které bydakym zpisobem zohlettbvalo East studeritv anket u kazdého fedmetu zvla¥ a
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bude-li to lepSitedeni neZli to, co myipdklddame jako EKAS, j4 pro to rdd zvednu ruku. Ale
v sowasné chvili totoreSeni, Ze se paa pfimérnd East v anket za celou fakultu, je v daném
okamziku to nejlepsi. Neni to idealni, ale to n@ie co jsme vymysileli.

M. Novotny:Ano, jestlize takhle plny rozsah mame, tak je stocent mezi nejlepSim a
nejhordim. Nejlep3iiti nejhorSimu — zad.

Recnik: Ale ja si pggad myslim, Ze 50 procent hind. je dost, pokud je to n&slech, které
davaji fednost wci tém katedrdm. Prostmusime spditat. ..

M. Novotny:Ale skut&nost je jind. NejhorSifednEt ma 2,5, nejlepSiipdnet ma 1,2. Navic
pro ten prvni rok jestse to peita, Zze dleno dema. TakZe ta vaha ankety bude palovi Takze
rozdil mezi nejlepSim a nejhorSim by byl o desetent vSeho vSudy. Nagunet.

Doc. Dobes.... dokonce cdikal kolega Novotny, Ze kdyZ bude nejlepBqet 1,2, cozZ Ize
vzit, Ze to mozné je, a nejhorsi 2,5 tak ja jsemedoucich pracovnikten vyp@et provedl, pro
uspornost ho tady nebudu opakovat, byl mi tady akdovan ¢leny ekonomické komise, takze ten
prednet 1,2 @i té metodice pro prvni rok dostane koeficient, kdgk si ho zapiste, abych nemusel
k tabuli, 1,475 a tenipdn®t 2,5, ten prohlaSeny za nejhorsi, dostane koeticle3125. Takze ten
rozdil je réco pres deset procent mezi tim nejhorSim a nejlep$adr@gtem. TakZze pokud by se ta
metodika schvélila jenom na rademuz se mi zda, Ze to&e, tak si myslim, Ze by se ten koeficient,
ktery byl kometou navrzen, nepromitl do financov&ateder takovym Zjsobem, Ze by to vedlo
k néjakym zasadnim excés. OvSem je nutné to skut® schvalit na rok, protoZze kdyZz by se to
schvdlilo trvalo, tak uz by pro ty dalSi roky plaétoeficient bez toho ,&leno d¥ma“ a to uz bych se
za&tal obavat.

Nicmérg z toho, coiekl Petr Habala, se mi libi velice jedn&yZe on tam navrhl, Ze by
hodnoceni mohlo zaviset kvadraticky n&asti studen, a to je mySlenka zajimava. Adtdych se
zeptal, to je dotaz spiS na daté&tniky, legislativd, jestli musime schvalit dnes, jestli by se o tom
kvadratickém koeficientu nedalo j&StauvaZzovat, protoZze to je mySlenka zajimava, sslimy a
nestoji za to jen tak nad tim mavnout rukdict budete trvat na naSem koeficientu. BohuZgki&o
a ted. Skoda, Ze to kolega Habala nepostaV.dMyslim si, Ze #co na tom ne#lat tam linearni
zavislost, ale gakou mocninu obecnou, Z&ao by na tom byloCili je otazka, jestli to musime
schvalit dnes.

A jese bych si dovolil jednu otazkuiestoze ra nekteri clenové EKASU, kdyZ jsem tam byl,
nabadali od toho, abych to zatim nenanasel, adatagka dlenych gedntti mezi katedrami. J& jsem
se podival do obsahiieba bakal&ského studia nasi katedry a jinych kateder slahmjura dlené
prednety mezi vice katedrami netkionéjakou marginalnicast, jak nam to byléeceno, ale naopak
jsou dominantni. To znamena, kdyZz tam méameftikkgo, ja nevim, sedm osmiganeti
v bakaldiském studiu, tak z nich jeépdéleno, feknime. Lze to snadno najit. To znamena, Ze bude
nutné do té ankety, kdyzZ je rifidad predmet fotonika dlleny mezi ti katedry, tak bude nutné tam
ucklat prednet x37 pod x34 pod x32. Neda se holt nigatl protoZe si nedoveduquistavit, jak by
mélo byt financovani jedné katedry valcovano, anebopak subvencovano katedrou druhou. To si
nedovedu fedstavit, jak by ten algoritmus fakt vypadal. S sienprost neda nic dlat. Tak ja i esto,

Ze jsem byl nabadan, abych to nezestial, tak znovu tentofrpdnét nanasim, protozZe to by mohlo
zpisobit velké zlo mezi katedrami, kdyby jedna druBabvencovala nebo naopak stahovala.

Dotaz jsem dal, jestli musime schvalit dneskaame, jeS¢ zvazit kvadraticky koeficient. A
obsah méhoijispEvku je, Ze pokud schvalime na rok, nezruinujeméusko

J. Kyncl: Funkci mame alef dva, takZze kdyZ budeme zvaZowdtiadr mocninu a podobrsi
hréat s fiznymi koeficienty, tak tady budeme je$todré dlouho po skoteni s¥ta. KdyZz se dopustime
mirné nespravedinosti, Ze doceriedtik nebude 351., ale bude 250. a profesor Kukh@ebude
v prvnich ,n“, ale bude sty, tak pid zachovame, Ze figakékoliv manipulaci skati Kulhanek Iépe
nez TeStik. A my tady neporovnavame absolutni spravetinale to, Ze je t& je tady takova
nespravedinost, ZeigdnEt, kde na polovinu ceeni doktorand negijde, kdy je to pednaseno
nesrozumiteldy, dostane totéz, jako kdyZ sékdo pripravuje a udla to excelenttr A jakékoliv \&ci,
které vy jste tadyrekl — deset procent sem, deset procent tam, tatersestav proti saiasné
nespravedinosti zlepSi. UZ zhruba od liberalizax@atatku roku 1992 plati, Ze za lepSiho platim vic
nez za hordiho ménSamozejme se olas seknu a zaplatim za Spatné zbdgiahrekdy naopak. Trh
to jednou srovna. Ale tady drzet v tuto dobu pmhesi, Ze zaplatim za nejhorSi zboZi stgjko za
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nejlepsi zbozi, tak k tomu n&¥m, Zze rkoho miZzou vést Slechetné pohnutky. Ta nespravedinost
bude rozhodtimensi nez salasna nespravedinost, kde platime viem&tejn

Recnik: ...vysledky. To je tabulka, o kterou nejde. Tadyiebavime o padi witeld, tady se
bavime o hodnoceni a zndmciegnttu. J4 jsem &era jsem vedoucim kateder a vam rdomi
posilal narychlo uglany excelovsky soubor, kde je ¥idjaka je pimérna znadmka fedn®tu paiitana
ze znamek titeld, ktefi v tom gedmétu wi. MaZete si to otelift, na tom listu pedn¥ty jsou vSechny
predntty, které byly v ankeét Do toho hodnoceni jsou zafitani vSichni ditelé, i ti, ktei byli
hodnoceni fteba jenom ... To jsou ty detaily, které jeha jedt dojasnit, ale je z toho Wt Ze
nejlepsi pedntt...je predntt, ktery ma hodnoceni jedna, protoZe hil jeden Witel a ten byl
znamkovaniemi lidmi a ti mu dali jedna. NejhorSi zndmkou jegnet, ktery m& hodnoceni adi,t
ale je to zase extrém. Mimochodentip&rna znamka fednetu za celou fakultu takto spidana je
1,6. TakZe j& si skute¢ myslim, Ze by bylo ddie jeS¢ chvili vénovat¢as, nemyslim @& na tomto
zasedani, ale chviliémovatcas dopilovani toho pohledu a anketyigpbu zapditavani a pepctu
znamky. To si myslim, skuta¢ ma je& mésiccas. To se da jeSudctlat a da se jeStposoudit, jestli
otazky, které tam byly, jestli opravdu maji byigi rok stejné nebo ne. Prégestli je poteba ¥ci
udélat, je poteba dal v tom také poktravat,cili néjaka zvIastni komise pro anketu byglebyti a néli
by v ni byt jak zastupci vedeni kateder, tak senato studerit Cili rozhodrg by to nelo byt, ale to
myslim neni dvod k tomu, abyste ¢&&namitli zase tu metodiku jako celek.

J& znovu doporwiji schvalit metodiku s tim, detrg treba toho vzorku a Filohy jedna, ...
schvalovany nebudou, ty se ztoho vyjmou a budotesgny bshem ngsice. Aleiikam, Ze je
skute&n¢ potreba &dét, podle jakych pravidel se ty penize budou ¥eht, protoZze se todinng
udélat neda. To bude znamenat, prosim vas, od vedokeieder ke vSemigdnEtim znovu napsat
tam ty spravné atributy. ..Préspostupovat podle té metodiky bude znamenat prdcvemloucich
kateder, od&ch, ktei s tim pracuji atd. To se ned&lad za tyden.

M. Pechowek: Navrhuiji hlasovat pro tu alternativu jemné vanarde to kompromis....

M. Novotny:Za prvé ten rozdil neni o 20 procent, ale o 1@gmb v roce 2006. Za druhé,
paklize bychom fistoupili na variantu, kterou navrhujes ty a tyik-Petr Habala a Michal &houwek,
tak to znamen4, Ze vliv ankety bude nula, prot@zéidla, kterd ukazoval Petr Habala, jsgisla
extrémni Cili to, co Petr Habala prezentoval, Ze vliv anké®d procent je ve skuteosti 20 procent a
jestlize tedy ukazoval, Ze slaby vliv ankety bu@set procent, tak je to ve skénesti 0,1 procenta
nebo 1 procento. A tudiz tento vliv je v podstatila. V tom pipadt tam mizeme dat KA = 1 rovnou
a dosadhneme té nespravedinosti, o které tady mprélé Honza Kyncl, Ze sdiasny stav je
ProtoZe rozdil 1 a 1,1 mezi nejhorSim a nejlep&iviy alespa trochu. To je prostrealita. Tam to,
cotikal Petr Habala, to jsou extrémrigady.

Kyncl: Jestli vSechny argumenty jsou takove, jako to, mgtomu 20 procent per, kdyz je
tam vazeny pmér a je tam omezeni minus deset plus patnact a tougéatit na rok, takze neni
v rdmci toho algoritmu Zadna Sanceémih nékomu penize o 20 procent, tak to uz je oprawtklava
manipulace.

J. Koutnik:Posledni fipominku jenom. Zprava od docenta Jelinka, asitgst#ostali mailem,
ten si udlal osobi anketu na fednaskach a vysledek té ankety je diametrattliSny od té ankety
oficialni, resp. Ze naifpdnasky chodi jina skupina studgnhez ktera vypgiuje tu elektronickou
anketu. A jako zawr, se kterym se pinztotoziuji, je, Ze by bylo pdeba peswdéit studenty,
abychom zvysili validitu té ankety, aby ji vyyavali vSichni. To znamend,&zajima, jaky na to méate
nazor.

M. Novotny:Pardon, Ze do toho skm. J& se domnivam, Ze kdyZ v tom vzorci bude mapsa
Ze rozdil mezi nejlepSim a nejhorSim, co seetperz, bude ovlivin mirou @&asti, tak kdyz toto
studenti budou&dét, Ze oni tim, Ze se té ankety¢astni, tak to by je mohlo sanfepmé motivovat...

Slegr Prosim, ja bych uzael tu debatu. Uzaviramsenou debatu k podétmetodiky. J& se
ptam, pane &kane, jste ochoten akceptovat pé#owvaci navrhy nebo ne? Za prvé, jestlibec
néjake.

Deéekan Kuera: Jisg, to jsem deklaroval. Co secy piipadného omezeni doby platnosti... celé
nebo¢asti... Co se @e rekterych jednotlivosti jako vzot&u, tak tam bych byl opatrny, protoze
takovy zésah iize vyvolat gjaké jiné souvislosti, které nedovedu dohlédnak,tam bych se zeptal
téch, ktei to tvaili. Ale v principu ano. A co se 8 navrhi tieba jako byly na miru toho, ano.
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Slegr Dobre. Ja& navrhuiji, abychom hlasovali a@hpredioZzeném panentkianem...

M. Novotny:MuZeme to odloZzit naifsté, abych to zkontroloval.

éleglt Ja navrhuiji, Ze schvalime toém predloZzené panenmeéllanem a ty dalSi Upravy by se
mohly hlasovat v lednu. To je sané? J& bych dopatoval vzit to, co mame a pakldt ngjaké
kosmetické upravy. Problém je, Ze p@tiwvaci navrhy nebyly fiedloZzeny vas a te’ je problém je
skloubit.

Dékan Kuera: Ja jsem jenom c#itiict, co se tye vzor€ku, opravte ten vzotek taef, jak jej
vidime, schvalme ho tak a kdyZ tam bude chybastako#ejm¢ ... To neni problém. A co sedy
délky trvani, uz jsem varrekl. Ja jsem to pr&vchgl nechat otekené, aby se o tom mohlo jednat. A
Co se tye zapd@teni vlivu ankety, ... schvaltedetakovy a ten tam bude a bude tam rok neljakou
takovou dobu.

éleglt Dobre. Ja se k tomuto nazortikpanim. Tel’ to schvalime jako ramec &ipadré to
zmeénime v lednu. Souhlas?

M. Novotny:J4 tady mam variantu, ve které mangladych v rezimu sledovani zm par
drobnych Gprav. J& vas&rti zmenami, Upravami seznamim. Prvréicje na straé 3. Prvni ¥c je, Ze
jsem tady doplnil ,na vSech'ednEtech v daném semestru®, to je jenom formalit. \Co se tyka miry
relativni (Easti — ta ¥ta sice neni ani tak spraunTim jsem nil na mysli takoveé taislo, které se
objevovalo v pravém dolnim rohu na webové strajale je @ast v anket a tam bylo 24 procent
tésre pred tim, neZ se anketa za letni semestr fetav TakZze tam je & tfeceno relativni Gast
student v anket — paiet student, ktei se z@astnili ankety lomeno celkovy pet student
zapsanych na vSechgunétech. Melo by to byt spiS asi jako pet hodnoceni #leno pa@et vSech
moznych hodnoceni, kolik by bylo, kdyby seastnili uplreé vSichni.

Dal3i poznamka se tyka té katedélotviku. Pak na stran3 dole mam drobné Upravy, co se
ty¢e zndeni, protoZe pan docent Mach ma élyrby tam byt d¥ znaeni, jedno je koeficient KPN a
druhd je KPNP, ale ty jsi viechno ami na KPNP.Cili ekl si, ze ten prvni, ten {imér zmeni3 na
KPNP a pak jsi z&nil vdechny na KPNRCIli ja jsem tam proved!ifsludné tpravy, Ze jsem to P, kde
zase nerlo byt, tak jsem zpatky odmaznul. A je tam Wteno, vyjaduje ptimérny paiet Wwiteld,
tedy aritmeticky pimér koeficienti KPN pro jednotliva cieni. TakZe to jsem tam doplnil forméln
(Neformalni debata.)

Slegr Ne, koréime tuto Gpravu tady na plénu. Jedin&menbude omezena doba platnosti na
jeden rok. Fipadné zrény udtlame v lednu. (Debata.)

M. Novotny:Ja bych to tam nechal, aby bylo jasné, jaka je mé& do dalSich let, abychom
prist nemuseli lovit s tim, Ze je jasné, Ze t&dst metodiky se neuplatni, paklize s&ioplatnost.

Navrh usneseni:

31. Schvalujeme z#ini metodiky piedloZzené panem &anem, s omezenim platnosti na jeden rok

v podoké zawre¢ného ustanoveni, ¥etné piilohy jedna.

Pro proti zdrZeli se
21 0 1

Navrh usneseni byl Fijat.

Slegr Dekuji vem, kdo na té metodice potili krev. Nebydjednoduché.

11. Oteweni obalek s ihldSkami do volby kandidata na dkana (po 12:00)
a
12. Rizné

a) Komunikace s SVTI.

Slegr: Po zadrhelech v komunikaci ohlédaplikace na volbu &ana jsme se sedsedou
DobeSem dohodli na takovém protokolu komunikacey pedstat v rdmci zastupovaniredsedy a
predsedajiciho komunikuje s SVTI¢kdo z €chto dvou, a Ze je p@ba zabranit tomu, aby
nedochazelo k gakym protichiidnym poZadavkm. Tel samozejmé ty pravomoci pechazeji na
now zvoleného fedsedu a ifedsedajiciho a #ieme se rozhodnout, zda k&fad ma mandat ke
komunikaci ohled# diskusniho féra Kristyna Tovéa. Takovato je situac®ikam to tady proto, Ze
prosim, aby to vSichni respektovali a neposilatra@xa SVTI dotaz,iéba & se udla toto. Prost
jestli to jde nebo ne, ale ne, Z&a chtji, to & jde pes edsedu neborpdsedajiciho.
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b) Novela vysokoskolského zakona obstrukce \iéi petici.

Slegr: Protehl v konferenci senat zase takovy mailovy soubdly ksme Zadali inZzenyra
Pravdu, webmastera fakulty, o *epgeni aktuality s informaci o petici protickterym ustanovenim
novely vysoko3kolského zakona. KdyZz tadkectu, pipomenu jenom ty reakce Ing. Pravdy, Ze
nemiZze aktualitu zviejnit, Ze se nejedna o oficidlni stanovisko Skdadle o politickou agitaci.
Aktuality podobného typu nebyly zkegnény ani v minulosti. Na to prabla rgjaké reakce ze strany
senatu. Pan Ing. Pravda reagoval, Ze jelikoZ sdemkizky senét vyjadje k navrlim zakona formou
petice, jedna se dle mého nazorgirmost politickou, viz akademicky slovnik cizictog ktera by se
na titulni strance fakulty objevit néa. Na titulni strance by sed&wo objevovat vyjageni tykajici se
pouze ¥ci uvedenych ve druhém odstavci paragrafu 27 zkdd Sb. atd.

Nakonec s&ekalo na vyjateni pana &kana k tomu, jestli se petice Ze@i s tim, Ze panu
dékanovi se nelibila nefive formulace, Ze akademicky senat vyzyva k poelpoetice, pak po
osobnim jednani s nim jsme doSlidfaké shod. Ale uvadim to tady proto, Ze povaZzuji tuto udéalos
za velmi negativni, Ze webmaster fakulty hodnotiatbinformaci akademického senatu, ale nemyslim
si, Ze Ing. Pravda jednal ze svéley nybrZz na &i pokyn, a Ze cilem bylo tu petici miniméin
pozdrZet. To je iiij ndzor samazjme. Chce se k tomudkdo vyjadit.

Dekan Kuwera: Dvé véci. Jednak bych radd poopravil, to, Ze se mi ndbhinulace, Ze senéat
vyzyva. Mrg se libila, ale myslel jsem by byla ... A ja nevimg, kterém okamziku se mnou vstoupil
pan kolega Pravda v telefonicky rozhovor a ja jsentikal, Ze co se t§e politického kontextu apod.,
Ze jako rozumnéeSeni vidim, aby na webovych strankach fakulty lydautavka s tim, Zze vzdycky
tam je jen upoutavka a pak je odskakam, aby ten odskok byl na server senéatu, kde kseehno,
€0 senat chce. Toto jsem rfilkal. Poté jste — obratem skoro — za mnéglip Ja jsem se tedy ujistil,
kdo to m& podepisovat, do jaké miry to senat sdhmébo kdo to schvalil, ja jsem to nekl, a
dohodli jsme se, Ze to bude. A bylo to tak. To genyjadeni k této ¥ci.

Slegr Doslo tam k nezanedbatelnému zpsid

N. Nemcova:Ja jsem se jenom pangkdna chtla zeptat, jestli tomu ddb rozumim tak, Ze
to, co tady ndm pan Pravda dal do konference,dhd soukromy nazor a Ze nevite o tom, Ze by to
s vami konzultoval v takové formjaka tady byla fectena. To znamend, Ze nesouhlasi s tim, Ze to je
podle zakona atd., Ze je to politicka agitace atd.

Dekan Kuwera: Ne, to byla Pravdova pravda.

N. Néemcova:Dobie, dkuji.

Dékan Kuwera: Pan Pravda se mnou telefonicky jednal a ja jseniiekii co jsem muekl, Ze
pokud by tam nebyl tento rozdil ... ndzoru na tatlijgs nebo neni politickgi neni, takZze upoutavka
ar’ je na webu fakulty a tenfippzeny odskok, ase vezme na web senétu, tam Z&enbyt cokoliv a
nemiZe to uz byt chapano, Ze to je na webu nasi faklitito jsem muikal.

Doc. Dobes:Ja bych se ktomu kratce vyfdd protoZze jsem saméegjme komunikaci
predsednictva sledoval s panem inZenyrem Pravdose Jdomnivam ale, Ze t&o/uZz se porrné
vyjasnila. Problém je totiz vtom, Ze pan Ing. RiakdyZz se domnival, Ze t&o/je v rozporu
s rejakymi obec® platnymi principy, nafiklad zdkazem vykonu politickéinnosti na vysokych
Skolach, tak @ se ihned obratit na svého ramného, to znamend inZenyra cRala, pop.
prodkkana..., pop. pifimo na panadkana a Zadat oéaké ieSeni. A tim vzniklo to zpo#Zdi, které
bylo v tom, Ze on tak neinil a pokouSel se sam &dt vyklad toho, jestli to je politickdinnost nebo
neni. Ale ja si myslim, Ze po udalosti, jak pfbla, si myslim, Ze uz vi, Ze taktit nemize, doufadm
tedy, a kdyz by se takovy dalSiipad stal, tak fedpokladam, Ze budgnit tak, jak ma, to znamena,
minimalrg se ihned obratit alespana inZenyra Dékala, pop. pfimo na pana&kana. V tom vzniklo
to zpoza@ni, Ze on si fisvojil pravo sam posoudit, jestli to prohlaSeni paditicky obsah nebo nema.
Tim asi vzniklo to tér tydennicasové zpozthi, Ze tady byla taipstelka mezicleny predsednictva,
zde zmignymi dwma, a pane Pravdou.

Dékan Kuwera: Ja nevim, jestli on se obracel na Ing.¢ckada nebo na profesora... Ja jenom
vim, Ze se pak obracel na&m

N. Nemcova: ProsSlo to senatni konferenci. Jako épprvni reakce, kdyZz my jsme ¢lit
uveejnit to, natem jsme se tady dohodli na senatu, tak pan Praatpval s tim, Ze to nejde. Byla to
prvni reakce Skoly. A my jsme n&lgli, jestli je to jeho soukromy nazor nebo jestlitpezarove uz
vyjadieni vedeni a doSlo opravdu ke zpa¥d
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Slegr: Mng piislo velmi $patné, Ze na aktualitach, na home fialiggty se objevu;ji informace
o tom, Ze se dkde kond turnaj ve frisbee, zatimco informace dcpetroti zakonu, ktery je velmi
zasadni zemou od roku 1989, tak praste byl tlak, nevime od kohdegsrg, to nezvéejnit.

J. Kyncl: Tak ten tlak ponechme, konec kénstej&é jsme to s tim zakonem nevyhrali, ale
tady je to totiz zcela obeérliv téch slozek, které v normalni figjsou pomocné, kdezto na FELu
jsoutidici. Kdyz gedewirem mij kolega se v dest nedovolal panu vratnému a tak Selssampozdiji,
tak kdyz Sel, tak pan vratny byl uz asi 20 Krald té kancei®, ... vratnici a kamarad, kolega n§ n
volal, jestli ho pusti ven a on nitgkl, uz jsem na obdlace, uz ne, if@stoze to bylo dvacet krokam a
dvacet krok zpatky. A to je ta tMAFELu, kteroucloveék vidi, kdyZz se potka €mi, kdo by ngli
pomahat, réli by slouzit... katedry jiné nez moje, vim, Ze naponefjde, boli ji nohy, té si sedla
na zachod, bude tanii ©tvrt¢ hodiny, radSi si to Zad'te sdm, napiSte sam, diejte sam. A tento
pristup pomocnych sloZzek, aby byly pomocné, by jedsioad ndl nastat, protoZe konec kahnto je
to, co miZze straS& pomoci, aby nebyla z&, aby si nesfovali zandstnanci a tak. A s tim se jednou
bude musetdcto udlat.

Dékan Kuwera: JA bych nejprve céit informovat, Ze jsem vypsalybérové Fizeni jak je
obvyklé zase vtuto dobu, a to na mista akademitky@covnik, na ta, ktera vedouci kateder
pozadali. Tento inzerat vySel v Mladé FromINES 15. prosince, a tudiz pdih lhita do 13. ledna.
Odhaduiji, Ze to bude asi tak nacdwomis, co se e mnozstvi &ch lidi. Budete Zadani potom o
zastupce do komise.

Druha ¥c se tyk&zmény v organizaénim ¥adu. J& jsem se chtujistit, to znamend, tyka se
to Wty, Ze zamistnanci a studenti, doktorandiu jenom to podstatné, maji moznosichodu do a
odchodu z objekit uvedenych v organiZzaim fadu nepetrzZitt. Ja jsem se c#tv této souvislosti
ujistit, zda to je nebo neni v rozporugakou jinou snirnici ¢i négim jinym platnym na’VUT a jaka
z toho vyplyvaji opdeni gipadreé z hlediska aplikace zakoniku prace, bé&mpstnich pedpigi apod.
Obratil jsem se na pravtkiu na rektoratu a ona fmdepsala a v podséami citovala rkteré platné
snernice, které nejsou v tomto rozpokiilj jinymi slovy meé ujistila, Ze jina srérnice, ktera byikala
néco jiného, naCVUT neplati. Upozornila na Uskali hlaviaze zakoniku prace.

J4, neZeknu swij navrh, tak jsem cht toto trochu vysetlit. Zakonik prace vychéazi z toho, Ze
podle pracovni smlouvy pracovnik vykonava svojicpréa pracovisti k tomu deném. Zaréstnavatel
mu davéa, musi muifaélit praci, kterou on v té dabstihne. Pracovnik zase podle zakoniku prace musi
pracovni dobu pka vyuzivat, jinymi slovy, prace je vykonana v pragbwvol® a neni dvod, aby
pracovnik pracoval nebo i v ddlodpainku pobyval, kdyZz by nepracoval, na pracovistitonac se
fidi zadkonikem préace. Pokud by byltelia udlat rejakou préaci naléhavou, z jakychkoliv jinych
duvodi zavaznou, pak vedouci ji musiiitht nebo s ni minimaksouhlasit, vedeni pracowss tim
musi souhlasit, anebo ji fidit. Bere se to jako pracégxias, tak se musi vykazovat, to znamena, Ze
se musi hlidat hodiny takto odpracované, abyesfhly uéitou mez, mimochodem to je ty&lmsm
hodin, a jest je to celoréné. Jsou i vyjmenovanyinnosti, které je nebo neni mozno takto chépat a
z jejich titulu tu praci nddit. Také se musi jakorgstasové hodiny platit. To neni ten typ prace, ktery
my chceme taktodiat.

Cili ja jsem si wdom toho, ze v naem priedi jecasto pateba kco dodlat i po pracovni
dobs, vlastreé to odporuje zékoniku prace, protoze my bychomrécipdlat nengli, my jsme ji neli
udélat v pracovni dob a jestli ji dslame, tak je to prace, kterd nema souviset s pracewmlouvou,
pokud na ni neni souhla€ili &isté feeni je, Ze na jakykoliv pobyt na pracovistit-ug pozdni
tak vedouci pracovi§t vtomto pgipac ja, kdy ta odpo¥dnost jecast€&né potom fenesena na
vedouci kateder, riskuji, Ze kdyZijdou kontroly a prokdze se toto, tak budeme pesiiZzKdyby se
néco stalo pracovnikovi nebo kdyby doslo dakym Skodam, bude s tim dalSi problém. Toto riziko
uz i podle sotasného usgadani jsem na sebe vzal a jsefp@ven ho brat i nadale, ale jenom &g n
upozonuiji.

Navic se domnivam, Ze do orgamizéno radu fakulty tato ¥ta nepat, neb je s nim
nesouroda. Ja tedy mam nasledujici konstrukiiggéni. Domnivam se, Ze pokud budeme rézum
této Wte v organiz&nim fddu, Ze pracovnik ma moZznost tohofipoduci odchodu za fedpokladu,
Ze ma na § souhlas zagstnavatele. Tak to funguje ideNeni tedyiteba nic minit. A i tak uz jsme
v rozporu se zakonikem préace, kde je tolerovan pielga az do 21. vifpac, Ze pracovnik uz néu
nebo az do 24. hodiny bez tohoto povoleni nebolasulzanistnavatele.
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Myslim si, Ze hlavni fakticky problém je, Ze kdocbdzi z fakulty o &éco pozdji, iekréme do
téch 24 hodin, tak kdyZ chce jit ven, tak vratny u& ma povinnost ho pustit, a tudiZz séze stat, Ze
tieba @l hodiny na & musicekat. Chépu, Ze to je v tu chvili skoro kritickypptém.

Proto navrhuji nasledujigeSeni: Nechat vSechno tak, jak je a ja zajisting, afly v naini
dohg, tedy i zejména v tuto kritickou dobu, ale i v&el@&ni dokE k dispozici dva vratni, aby jeden
mohl chodit na obaleky, druhy, aby tam mohl byt a dokonce zlepSimerammh pracovist tedy i
bezpeénost prace.

Smernice o vstupu, pobytu a ochodu z pracavjétted’ ve stavu pedlavani, protoze jsme ji
probirali v senatu. Jako #&ma vazba, ktera hlagmxisla, je, Ze je&Zko srozumitelna a komplikovana
a ja s tim souhlasini:ekame, az dokaiime tyto prace na poslucharnach tak, abychom mship do
v3ech objekt, jak do budovy G, tak do budovy E i tady v monddlozaadit pod jednotny systém a
tu sn¥rnici budeme se snazit strukturovat Iépe, aby dmodussi &itelngjsi s tim, Ze by tam bylo
zachovéano, Zeffstup na pracovistje kdykoliv. Pokud je to mimo pracovni dobu zatmance, tak
samozejmé se souhlasem zastnavatele. Odchod je kdykoliv do 12 hodin bez f[gnalh, po 12
hoding se souhlasem zasstnavateleCili v podstat tak, jak je to t&, jenom by to bylo jednoduseji
zorganizovano. Navic, Ze by fungovali wnodol vratni.

J. Kyncl: KdyZ si vezmu z&konik prace, tak uz by byl nezékoten dnesni stav, protoZze od
sedmi do jednadvaceti. Zajimavé je, Ze soukronméyfirkteré jsou pod dohledem mnohem vic nez
verejné vysoké Skoly ziadu prace,eba co to bylo? — Sun Microsystems — s tim problémyaji a
maji tam v ramci firemni kulturyéba i tu posilovnu a modernitgobytizenitikaji, Ze je dote, kdyz
pracovnik tam celkovou dobu bude delSi, ale odiskd mezitim do posilovny, tak asi tcsjak
vyieSeno maji a asi toegjak jde. Stran vypglovani pracovni doby, jak togkteri z nas dlaji, jak to
nutrg nékde funguje, tak jsem dokonce slySel, Ze véBtel’ nevim, jestli na Masarykéwniverzit
nebo na VUT, se s odvolanim na paragraf 4 vysokek&ho zakona o svobddedy, vyzkumu a
umelecké tvorby odvolali a odmitli se tomuto gadit. J& myslim, Ze tato cesta je spravna. My mame
porad jes¢ kapitél lidi, ktei tady sedi a velmié¢gko rozlisit, jestli te’, kdyZz vymyslim a hraji si
s rgjakym pristrojem tady sedi zarstnanec Kyncl, ktery to&h do grantu, kde to nakonec stejn
vykéze, anebo jestli tady sedi, coz je tedy pakmgrasi problém, jestli tady sedi Kyncl, ktery si leraj
a neni to problém, jestli jsem v pracovni &atebo nejsem v pracovni dbbAle hledat tam, Ze to
nejde ze zédkoniku prace, mprijde silre ne¥astné a je to géd ten samy styl, kdyZ chcete jit do
posilovny, tak se formatnmusite statleny svazu kulturistiky, abyste byligs to poji&ni, my vas
tady pojiséné mit nesmime. Takhle jsme stravenky rnigismit kolik roka kvili raiznym zakofim,
pak se ukazalo, Ze to nebyla pravda a myslim g #& alibismus. Mozn4 to bude zlepSeni velké, to,
co navrhujete, al&th 24 hodin jako cil bytstat mohlo a tohle byl tit¢ dobry zkuSebni provoz.

N. Nemcova:Ja jenom bych clia, kdyZ uz se zmiujete o zakoniku prace, tak po kazdych
¢tyfech hodinadch bychomdt mit prestavky, ze?

Dekan Kuwera: ... je na vas, abyste si jeldli.

N. Nemcova:Akorat to koliduje s rozvrhem.

Dékan Kuwera: ... s pracovni dobou akademickych pracovuniRracovni doba je tzv. pevna,
je stanovena na 40 hodin tydra to v pravidelném rozvrhu pofitlaz patek, fesre je to kazdy den
vyjmenovano od 7.15 dogjaké hodiny tak, aby to bylo 40 hodin, sedtha vyjimkami. Pracovnici
akademiti, ktefi uci, tak jejich vedouci jim stanovuje pavtuto pracovni dobu pro dany semestr tak,
Ze je rozdlena podle pdgtb vyuky nepravidekhv jednotlivé dny. Ale je pevna. Jenom, Ze je posan
néjak. A neni stejnd kazdy den. Poddhnsluzeb, jako vratni apod. je to tak&lado pak podobh
To znamena, my nemame pruznou pracovni dobu, myem@evnou pracovni dobu, jenom u
nékterych pracovnik nerovnondrné rozcklenou. To znamend, j&eba kdyZz budu dit a budu mit
tento den najbklad pracovni dobu od mého rtamkného stanovenu do 16 hodin, tak ja uz viagth7
hodin bych neré tady pracovat podle pracovni smlouvy. J& jserjetmm uvedl tim, Ze na to chci
upozornit, jaka je dikce zakoniku prace. Ja jsefikak jestli je to doke nebo Spath Tady je zasadni
rozpor mezi pdebami akademické komunity a mezi zakonikem praée.taJiikdm s plnou
odpovdnosti. A j4 se to snaziteSit jakymsi kompromisem, kdy na sebe beru tu zeghhuost...
posuzovat podle zakoniku prace, ale snazim sewusffit do té miry, jak je ta zodp&dnost Unosna,
podle ng, ttm i mrg, ktefi chceme tadydkdy jeSE pracovat. A domnivam se, Ze ten p§&tlodchod
se takto da brat, alefiphod teba v 11 vé&er, odchod v jednu rano je trochu problematicky, tia
zdavodnit, kdyby ndhodou bylo p@ba jinym orgaam, kdeZto ten pozjBi odchod je kontinuaén..
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N. Némcova:Ja na to budu reagovat, saff@ae nejsme v rozporu, pan€ldne, ja jsem to
myslela mirg ironicky. Urité se vtomto shodneme, ale problém je ten, Ze pdiudemeriesit
nesystémo¥ cely tento problém, takdba j& se vas zeptam na takovou — je to zaseadléootazka,
nechci odpo#d’ — jak potom ziskat souhlas z&stmavatele, kdyZ ad hoc se rozhodnu, Zéeboii
nutre jeSe ten samy véer tady Astat a nemam povoleni, tak jsem tady viasez povoleni atd.

Jé bych vas jen poprosila, kdybystgak vratnym vzkazal, kdyz budetéldt tyto diki zmeny,
aby nebylo v jejich kompetenci rozhodovat, jesisrpusti nebo nepusti, i kdyZ tam budou tedy dva,
Ze vzdycky nas pusti atd.

A chci jenftict, Ze je&t nevim teba, jak bych mohla pracovat u sebe v Zk@wahoe, kdyz
se v devt zavira Rektorat atd. To jsou jenom takové drobn@ci fict, Ze by se na toto ghnékdo
podivat systematicky, aby se nemusela vZzdycky pisk&azda déi otazkaresit. Dekuiji.

Deékan Kuera: Bylo by opravdu gkné to udlat systematicky, ale obavam se, Ze v dané chvili
takto to nejde. K tomu je p@ba rkde réco znenit na mnohem vysSi drovni nez u nas. Obavam se,
Ze je to tak. A ja proto nabizim scimou cestu, jak to w@tht. Zikova ulice je jiny objekt a ten
nespravujeme myCili tam je mozno se snazit, aby podminky byighia trochu jiné, neZ jsou... Na
svém pracovisti, kdyZ chcetéstat o gco déle, teba @ite do osmi hodin, tak tamtrkete #istat do té
pulnoci.

N. Nemcova:Tam se zamkne.

Deéekan Kuwera: KdyZ by to bylo tady a kdyZ by byli ti dva vratdé& nemohu mluvit za... To
vse.

V. Zahlava:Ja bych se cHitzeptat panadkana, jaka je posledni varianta, &htych to slySet
opravdu uz oficialé téner, Kitaji secétvrthodinové pestavky do té povinnéafhodinové poctyiech
hodinach nebo ne. Vite, co myslim. Mezi ¥guacimi hodinami — jeden aiphodiny vywovaci —
mezitim je 15 minut f@stavka a ja jsemc¢kde slySel, Ze tytoipstavky se @taji a niZzou tvdit tu
povinnou filhodinovou pestavku pdatyiech hodinach.

Dékan Kuera: Chcete odpasd’ na dosti &Zkou otdzku pro #h Tady miiZu fict jenom to, Ze
zakonik prace s sebou nemam, takZze to nemohuawaistld se domnivam, Ze v zakoniku prace je
re¢eno, Ze za witych okolnosti, a ja & nevim fesré za jakych, se mohou tytgigat. Je mi lito, toto
nejsem schopen odpenkt.

V. Z&hlava: Myslim, Ze by to bylo docela zajimavé, z¥lg¥rotoze mametvrthodinové
prestavky. Nkde jsem to ale slySel, Ze odbory tvrdi, Ze andpek je.

J. Kyncl: Jenom, Ze stravenky také neSlyehtdivoda byla spousta stejnych a pak najedou
Sly a kdyz to udch ... jde, tak neZekneme, Ze to nejde, tak bychom se jich mohli zeptanec
konai, spoustu ¥di mnohem Iépe neZz my. Ale abych nezap&mkdyZ kritizujeme vratné, tak
nesmime zapomenout, Ze to jsaktefi vratni ... Musim pochvalit, Ze vratni byli velmi gradovani
k dobrému a jsou to ve velkétginé mili lidé, aby nepadlo dto Spatného na vSechny vratné, abych
nezpisobil njakou nespravedinost.

Doc. DobeSMn¢ se zda, Ze pokud by se naSlo to systémové présani, tak samoejme by
to bylo dobré. Ale toto op#ni, které se uthlo ted’ hned, které navrhuje parglkén, se m#é zda
velice rozumné, protoZe co vim od véas kdlegp vim od koleg z pracovi&, i od vedouciho katedry,
ktery tam #stal viset, naprosta¢tdina tch probléni nastava v té deb21 az 24. Pokud tu¢kdo
potrebuje byt pes 24, tak to je &Sinou, Ze se blizi tzv. americkd&lpoc, to znamena, deadline
konference, které se musi poslat do Sesti rano debsedmi rano, podle toho, které to je pasmo
v Americe, to je vZzdyckyi@sré stanoveno, jestli to je ...time nebo ... time atdoAu¥ zpravidla vim
tteba veit hodiny odpoledne, Ze nestihAm a pozadam pak eddokatedry, aby mnnapsal papir —
povoluji praci ges noc. Ja si myslim, Ze timteSenim, které je okamzité, sef@¥i naprostaétsina
téch velkych nesoulad velkych rozarovani, jako tadyikal tteba Honza aistal viset teba nas
vedouci katedry atd.

TakZe ja si myslim, Ze toto je posun #gu. Pokud se najd€jakéreSeni tzv. to systémove,
tak budu jedia rad, ale toto op&tni tel’ vitam. A na druhou strantikdm, Zecasto si ty problémy
s vratnymi dlame i sami, protoze — ja jsem takéShik, Ze obas tu dobu nedodrzimfiflu treba o
¢tvrt hodiny pozdiji, tim paddem on na &xeka, jde pozéina obclizku a tel’ pfijde pozd z obchizky
a rekdo dalSi visi, ktery chi jit tteba za hodinu. Toto ogfeni i tyto \&ci vyreSi. J& si myslim, Ze
posun dopedu to je.
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Koutnik: J& jsem ck jenom drobnou poznamku, Ze rgSime tro&ku jiny problém nez
prawe v téch kometnich firmach. Kdyz jsem komémi firma, tak se snazim vytib zangstnaném
ptijemné progedi... (Smich.) aby oni nntam chodili a pracovali mnprestas. Mam tuto osobni
zkuSenost, zatimco my mame spoustu liditikely chiji a potebuji sami od sebe pracovaepcas
— je to obraceny problém. Tady je taiedla prace, ti lidé tady pracovat &ghta zatim jim to neni
umozréno, zatimco ta firma jim to umozni proto, aby jamtti lidé pracovali radifescas.

Dekan Kuwera: Ty davody pro to jsou jiné.

Slegr: Prost v zahraninich firméach chiji vétsi produktivitu, ¥tSi spokojenost za¥atnané
a to tady my pece nechceme...

Koutnik: Ja jsem to nec#lttakhle ostefict s tim, Ze v té firfto je motivovanodmi perezi,
ziskem atd. Na komeéni bazi to funguje tro&ku jinak nez tady na akademickad®, kde ti lidé jsou
motivovani teba ¥dou a kvalitni vyukou. Proste to obracené postaveni. A druha moje zku3enost,
nedobrovolg jsem spal — kdyZ se mi do 24 hodin negddadejit — a nucehjsem genocoval jako
prvni ¢lovek v té vySkové budavy Rano nd za to chili skoro zavit a nikdo se se mnou nemazal,
takZe zkuSenost, Ze by to bylo tak moc &gee... také to tak neni.

Dékan Kwera: O tom zasadnim rozporu, ja jsem dnes ta slovailpdigto je jeden z nich.
My chceme pracovat vic a ndm v tom zakonik praéaibiTakové rozpory jsou dalSitéba zakonik
pracetikd, Ze dovolenou tinje zandstnavatel, zatimco v akademické obci a mozna k&imimo ni
setikd, Ze si zagstnanec tu dovolenou bere. Ty kompromisy zndmemégtmavatel to podepise,
kdyz si zanistnanec tu dovolenou napiSe a tim mu ji jakobi. Wili takovych rozpod je tady
spousta, protoZze zakonik prace je podteprodukt 50 let stary, ktery je Sity na Uplfinou situaci.
Ten je Sity na to, Ze zamstnanec nechce pracovat a 2atnavatel ho k tomu nuti, a proto je zakonik
prace, aby ho nesihnutit zase filis mnoho, za witou hranici.Cili .. opasny pristup, nez je u nas.
My jsme ochotni, a to také neni deb pracovat zadarmo, mimo pracovni dobu viggbnotoze to je
mimo pracovni smlouvu, my jsme tu praci spraweli stihnout, pokud ji je spravné mnoZstvi a je
spravié zorganizovana — ja to takkam prost — berte to tak, Ze j4 to promitaniep paragrafy
zakoniku prace, kterym se nakor&tit musime.

A jA sdm pracuji doma o sobotach, o #mth. KdyZz potebuji nastroj, ktery doma nemam
tieba, software nebaioo, tak jsem taky tady. Tak to prége. J& toto moc ddb chapu, ale chapejte
prosim, Ze je witd zodpo¥dnost ze zakoniku prace, kterou nékah, kterou mMze jenomcastene
prenést na ostatni lidi a Ze ja jsem ji na sebe &ridem ochoten i nadéle ji brat také #Zahto
podminek, kteréikam, navic. Ja jsem si takéédomil, Ze tento zakladni rozpor, na ktery zde relraz
pan docent Kyncl, nebo kdy ja jsem ho zminil, @njsgipraven pozadat&akou vhodg vybranou
pravnickou kancelda aby namrekla, jak to mame diat. Ale to nebude hned. Bude to st&aké
penize. J& jsem ochoten je na to vynaloZit. Mljggm uz o tom s panem tajemnikem, ale to prost
nebude hned.

Slegr: Ja bych si vzal na chvilku slovo. Ja s paneskadem vibec nesouhlasim. Jednak si
myslim, Ze ta & do organizéniho fddu — organizmi f4d se jmenuje, takzeseo organizuje, do
néceho vnastad — Ze tam prostpaki. Za druhé. Je zajimavé, Ze jste nam, pakarte, nenabizel, Ze
se nijdete pana tajemnika zeptat, kolik by stal ten grutatny, jako jste to nabizel wipad té
administrativni pracovnice, ktera byijrmvala z4pis.

Dekan Ku'era: Protoze to vim.

Slegr: Aha. Dolfe. To se paki€ba zeptam kolik. Ale prasnevim, kolik je tady kradezi a
jakych Skod, ale v budovach podobné velikosti i @den néni vratny nebo receépi a je to tak, ze
tam neni pdaeba druhy vratny, protoZe ti z&stnanci si to identifikéni kartou oteviraji sami, je tam
kamerovy systém a oni jsou sarfgjme zodpovdni, aby tam s nimi neveSel nebo neodegkto
nepovolany. A prostje to jeS¢ navic ve firng, kde panuje Open Door Policy, tudiZz naprosto wgch
kancel&e etn® managementu seéibec nezamykaji. Zagstnanci tam maji své osobriicv. Na FELu
nejsme ubec tak daleko. Tady je kazda kanédantend, dotgny zangstnanec nebo doktorand se
ani nedostane, jak Zmaji byt zakartikované vchody kateder, nedostane se ani do jinédoesvé
katedry a opravdu tady nevidim Zadny problém. Kidabizim, Ze poskytnu to pravnické know-how,
jak totresi v nadnarodnich firmach. A moZna s&isteptat, jak uz jserfikal minule, jak tofeSi na
fakulté dopravy.

Dekan Kuwera: J& potebuji od pravnika vyjaeni.
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R. Dobias:Ja jsem chi tict, neumim posoudit, jestli to do orgariméhoiadu pati nebo ne,
nicméré posleds to senat schvalil velkouétdinou, a pokud je toto prvni krok, protoZe nasasen
vyklada naSe fedpisy, ma to ve svénrgupisu zaneseno, takzeileme vyloZit, Ze pro séasnou
chvili je ten pozadavek timto sgm Neni v tom Zadné potiz. OvSem jestli to bude/dlgmo velkym
senatem, samézjnmg. To je druha ¥c.

V. Hartmann:J& bych se chit zeptat, jestli po dokamni rekonstrukci, kdy se zasecza
chodit skrz vratnici, jestli bude jé§parad umoziin praichod skrz béni vchod.

Deéekan Kuera: Ja te’ nevim, jaké jsou plany. A priori je plan asi tagpaby to bylo uvedeno
do pivodniho stavu. Ale o tom iieme jednat.... chodi se igs fakultu strojni, chodi se do menzy
apod. Tam jsmedakatreSeni udlali a takovareSeni nizeme...

Recnik: Ja nevim, jestli je mozné se tady na tom domluditosobé bych chil, aby to Zistalo
tak, jak to je, aby se dalo prochazet. Nevim, ijgstlieba dlat néjaké usneseni a Zadat o to vedeni,
nebo jestli se stén¢jak domluvit.

Dekan Kuwera: Ja si toto poznamenam.

Slegr: Dekuji. J& bych t& zase na chvili ferusil bod Rzné, protoZe moZna internetova
verejnostéekd na tooteviceni obalek i kdyZz v Rizném mame jestasi dva body, tak ja byatestnou
Ulohu s¥fil pani tajemnici Mgr. Nmcove.

N. Némcova:Otevirame prvni obalku ze dvou, mame dbalky,

Prof. Ing. Miroslav Husak, CSc. je prvni grihlaseny kandidat. (Potlesk.)

Druhym piihladenym kandidatem je Prof. Zbyrék Skvor. (Potlesk.)

Slegr: Ja @kuji pani tajemnici. Jenom bych poprositedsednictvo, my, kdyz jsme
aktualizovali ty terminy, tak jsme zapo#finna jednu ¥c, a to, Ze prosime kandidaty, aby tento
dekansky projekt zaroveposkytli v elektronické podab takze je vyzveme k tomu, aby ho poskytli
v elektronické podaba mohlo se to dat na web.

Vratme se do boduiné. Dostal jsem oflena akademické obce Zadost o informaci na pana
dékana, jak je to pIlnénim bodu 4.5 Dlouhodobého za®ru FEL .

Dekan Kuera: Okruhy bakalgskych statnich zkouSek jsme aktualizovali, veddatéeder,
v8ichni pracovnici z kateder byli pozadani o sgmToto provedl progkan Mduller. Vysledkem je
jakasi mirnajyekl bych, ... Tu mameijpravenu. Vahal jsem, jak s ni pracovat dal, akdowmil jsem
si, Ze dlouhodoby z&n pavodre negedpokladal ¥tSi zasahy do nosného programu elektrotechnika a
informatika a my t¢ mozné je budeme realizovat. Proto se domnivanyze podle toho, jak tedy
nakonec ty body budou $ifny a jak budou vytw@ny ... daleko #3i korekci, nez je t& Cili uz
bych tel' Zadal externi pracovniky o posouzedthto a steji bych to pateboval, bylo by to
ptirozenou so&asti procesu, dkdy v prabéhu jara. Proto 1iij navrh je, aby ty zrny, které jsme
udélali ted’, a jsou relativé malé, abychom je implementovali rovnou poté, ceiglozim ¥decké
rad ke schvaleni. Jadenevim, jestli ¥decka rada bude j&3t lednu, jestli je fedloZim ja nebo jestli
pozadam dalSihocdana, aby tak dinil. To si tel’ nejsem jist, nemam s sebou kalendéby byly tam
aspd podany, pokud by ddecké rada s nim nesouhlasila, radpokladam, Ze ano, neb se jedna o
rozumné malé zemy, tak by platily hned a mezitim by bylyipravovany ty zbrusu nové.

Slegr: Dobie. Ja doufam, Ze datyy tazatel nas sly3el a byl od@aV uspokojen. Zeptam se
na dalsi body do #&ného, zda méskdo.

M. Novotny:J& bych cl poprosit, jestli bychom se mohli vrétit k bodusim, c). T& ze n&
bude hloupy rejpal, ale spis by majimala jednadc, ktera md trochu zaujala. P&, j4 bych & chel
poprosit, jestli bys mohl promitnout inzerat parékasha. A ptam se proto, Ze méao neStymuje.
Chel bych poprosit o vysstleni.

Toto je ten inzeratktery byl uvéejrén v Mladé Front DNES Wera a ja, kdyZ jsem si to
procital, tak n& tam zaujala jednage, a samozjme vy vypisujete vybrovétizeni na zaklatlzadosti
jednotlivych vedoucich katederiquipokladam. Zaujal &nadekgéislo dva, Ze katedra stegjpristroji
a pohoii nebo jak se ta katedra jmenuje, vypisuje&vghé fizeni na odborného asistenta pro obor
elektrické stroje, fistroje a pohony se za&henim na elektrické strojefiptroje a pohony, tj. elektrické
stroje, fistroje, programovani v jazyce JAVA. Ja tusim, csegedna, ale stgjrmre to pislo velice
zvlastni.

Dékan Kuwera: Byl to poZzadavek, ktery piserhibyl vedoucim katedry vznesen a ja jsem ho
respektoval. lkde jsou poZzadavky, Ze ¢fittieba dva roky praxe,ékde jsou pozadavky, Ze ¢fit
angliétinu, znalost anggtiny, ja jsem je respektoval.
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M. Novotny:Ja bych se jenom zeptal, pan gmod.. tady neni, ale kolik c¥eni gednEtu
algoritmizace zajifuje tato katedra? Ono to s tim asi souvisi.

Dekan Kuwera: Asi jo. Nicmért ja jsem vSechna takovato technickarp respektoval.

Recnik: Oni je3t technologové d&i.

M. Novotny:Ano, jenZe technologové, ti si vypsalisdwista pro obor materialy a — technolog,
pardon. Ale ti nevypisuji. J&Kuji.

Dekan Kuera: Jestli je& mazu k vylsrovym fizenim. Cekaji fakultu vylrova fizeni na
mista vedoucich kateder a na misto tajemnika. €l fspanem fedsedou senatu —quchozim
predsedou i saiasnym pedsedou o tom jednal, Ze p&@El termin volby dkana vnasi do toho jisty
problém, ja jsem vysilil jaky. Normalni praxe byla takova, Ze j&stprosinci, koncem prosince se ty
texty daji dohromady, daji se ke regeni, jsou zvéejreény nekdy obvykle v prvni polovia ledna.
Mésic trva do prvni poloviny Unora dobekani na fihlasky, poté jsou stanoveny komise, poté jednaji
ty komise adch komisi pod vedoucich kateder jgkalik. Rekngme, Ze do konce Gnora by bylo vie
vytizeno. To uz saméejme ty komise z&dtkem Gnora stanovuje novgkéna a probiha toto celé pod
jeho vedenim. Role staréheékaina je v tom, Ze to jenom za jeho mandatu jegbisSe, ale po dohed
s novym @dkanem, jako Ze tam vSechno chce. A ti novi vedpatdm maji asi ksic na to, aby funkci
prevzali. Ten misic se nam tu vytraci, ale ol jeSt to mizeme stihnout @&ekat na kandidata na
dékana, a pak teprve vypsat to ¥jbvé fizeni, aby on si mokHict, jak to chce. A jenom upozaiji,

Ze vysledkem tohoto procesu bude, Ze novi vedoyciakto byli vybrdni na konci flezna a
nastupovali by... Nic vic nez takovouto informaci.

U mista tajemnikaje to jeS¢ o réco kritictejSi, protoZze tam je dalek@t$i pravépodobnost,

Ze budeme bratékoho zvenku a tam @ize ten¢lovék mit pozadavek, aby rozvazal nejprve pracovni
porer, coZz mize znamenat dva dsice u tamtoho zatstnavatele, a pak teprve by mohl nastoupit
sem.Cili situace je zde kritit&j3i. Chgl jsem jenom na to upozornit.

Recnik: Chel jsem se zeptat, ty inzeraty byly Zegeny jenom v Mladé FroitDNES nebo
visi na webu.

N. Nemcova:Jsou na webu.

Slegr: Dobre. Jedt néco do Rizného? Ja bych se jgdteptal na jeden dotaz. Ja jsem se na to
ptal pane &kane mailem — jde sluZebni cestu pani Kderové do Franciea chci se zeptat, jestli tam
pani Kiterova jela jako pracovnice fakulty nebo jako vasmbelka.

Dekan Kuera: ...u tchto ceremonii, tj. udovani ¢estnych doktordt je vyzvan uchazea
jeho manzelka nebo manzel. Z hlediska fakulty ttw lpovaZzovano za reprezentaci fakulty, protoZze
kdybych ja tam pjel sam, tak by si neuthli o nds dobry dojem a tato cesta byla pochopeka
zajem fakulty, a proto pani Jitka Eerova byla vyslana na sluzebni cestu. Naklady ékseim byly
spojeny, byly jenom velmigast&né, protoZze ubytovani, letenka, v3echno bylo um@zéruhou
stranou.

Slegr: De&kuji. Mn& samozejmé nejde o to #ak vam jit po krku neboaht ngjaky hon na
carodjnice, ale prost mn to prijde systémov nespravné. feba ve Velké Britanii ministr viady
Jejiho Veltenstva jede-li na zahrami cestu a neleti-li specialem, tak pokud ho dogroyeho
manzelka, tak si to plati z vlastnich zdroKonzultoval jsem to s jednim vyzirgym profesorem,
jehoz mirni si ukité dost lidi vazi, &kal mi, Ze kdyz on jede na&jakou konferenci d@ekl by svému
vedoucimu katedry, aby mu proplatil i stravné adem@ jeho manzelky, Ze by ho jeho vedouci
katedry asi vyhodil.

Dekan Kuera: Jist. Ale jestli dovolite, toto nenitfpad konference, to jetco Uplre jiného a
obra’te se prosim na toho, kdo cestu schvaloval

Recnik: To slySim poprvé, tentaiipad, ale musim potvrdit, Ze jsem byl pozvan navodéni
¢estného doktoratu prof. Leowiuovi, coZ je jedna stova jednéka v obuvi a byla také pozvana jeho
manzelkadmi organizatory. Bylo to v Krakaw roce 2003.

Slegr: Ale kdyZ to nepat do pracovnich povinnosti toho z&stance, tak by si to ¢ghhradit
sam. To je mj nazor.

M. Novotny:Tady je otazka, co platila fakulta.

Predsedajici: Stravné a kapesné.

M.Pechowek: Jestli niiZzu fict svij nazor, ja myslim, Ze to je zcela standardni...nends
komentée... je nedstojné takovou otazku pokladat. To jéjrasobni nazor.

37



Slegr: J4 na to budu reagovat. Tady na fakukktera pracovig musi 3eit tak, Ze nemaji
povolené odchozi hovory ven. Kdyz telefonuji, mzegblatit et za telefon ve vysi 6,50, recykluji se
obélky pro vnitrofakultni korespondenci, coz jakkokegicky pain rozhodr schvaluji, ale ja si
prost& myslim, Ze — nazor jserekl.

Recnik: ... pristup, myslim, Ze bychom i zvaZovat spoustu pozadawk., které zainaji u
prepisovani doslovnych zajgize senatu atd.... zvaZzujeme poZadavky na zavedefcmpozadavi
na tydenni prace provozu fakult atd.

J. Kyncl: MoZné ty penize ziskame tim, Z&kterym pracovistim, které maji penize na leccos,
tieba trochu ubereme. J& myslim, Ze toto bychom mmddhat na politickou debatieba za fl
hodiny rekde.

Slegr:Je néco do Rizného?

Recnik: Jedt bychom ngli podekovat SVTI, Ze nam takhle #dili tu techniku, kdyZ jsme
nebyli v té mensi mistnosti.

Recnik: Informoval n& pan byvaly provozovatel bufetu Ze by sestbejit s¢asti senatu, kdo
chce, aby se k tomuigal, a projednat, jak by mohla vypadat kavarnar&ty se provozovala dole
v suterénu, kde je sodasny bufet, ktery seremisti tam, kde jvodns byl. On ma zkuSenosti
technické, organizami, my mame zasetgni... Minule, kdyZ jsem posilal email, jestli akadeka
mistnost nebo kavérna, setkal jsem se s velgiiissdezvou a &tSina chéla kavarnu. Pouze Honza
navrhoval kavarnu zaroiegakovou, Zze by mohla slouZzit i jako akademickatnast, ale v podstat
proti kavarre uplrg nebyl. Myslim si, Ze by stalo za to, vytitomalou — nemusi to byt ani komise —
stati skupinka, sejit se a&éna tom troSku pracovat.

J. Kyncl: Pan inZenyr Jaia se obratil i na &y aby gipadrg, kdyby to tady zazo, nedoslo
k nepochopeni, Ze je tam v té komisi jako odbompiés pohostinské, potravni — ja nevim, jak to
nazval — sluzby a nikoliv jako&aky budouci provozovatel nebo najemce, Ze to pbaunezavislé
véci, Ze se ma zvazit, co s budoucnosti, jestltdsurgjakého relax centra, jestlekdy se moznédto
s ... bude dlat, ale Ze tato&c neni vazana na jeh@ast ve vybru, & na bufet nebo dto dalSiho.
Cili tady je jako odbornik, ne jako uchaze pronajimani.

A posledni ¥c, bude — kdyZ uz se zminil pan danbude komise pro bufet a my bychom tam
mohli vyslat své zastupitele, protoZze k tomu mamé/@ a myslim si, Ze bychom to nélinvypustit,
takZe jestli by se ¢kdo hlasil jako ten, koho senat vySle do komisesr&tbude rozhodovat...
Uchazeut je mozna vice, cozZ je vyborné, takkdo bude muset rozhodnout, co je nejlepSi — finamn
organiz&né, to jis€ vi aparat dkanatu, ale zastupci akademické obcejghestli chgji rohliky nebo
parky atd. HIasi se¢kdo dobrovolg.

Dekan Kuwera: VaSe navrhy jsoudekavany.

J. Kyncl: MoZzn& studenti fece jenom maji také troSku jiné poZadavky na jidk¥
zanestnanci, protoZze zafstnanci maji legalnti nelegalni véi¢ povolen, takze moZznégjakého
zastupce studeintaby to paritni, nebylo by Spatné mit tam i stuslegho zastupce..

Slegr: Schvélime to asi hlasovanim pro formu. Jenom péime pana ¢kana, ten proces je
vybér, neni to vyBrovérizeni, je to vyBr ndjemce bufetu.

Dekan Kuwera: Ono to neni vyéroveétizeni...

Slegr:Je to vylsr. Davam navrh na vyslani pozorovatele do komisevgbsr najemce bufetu.

Recnik: A jaky jefadow termin?

Recnik: Radow to je 10. ledna.

Recnik: Dobre, leden. BKuiji.

Slegr: To je va3e prace, nase prace je vyslat je jakorpoatele.

Recnik: Termin je pevaérdany — 6. ledna, protoze do 31. 12. je odevzdéhiasek. Ja jsem se
totiZ o to zajimal.

Navrh usneseni:
32. ,Akademicky senat FEL vysila do komise pro vy&r provozovatele bufetu pozorovatele
LukéSe Tita a Vita Zahlavu.”

Pro proti zdrZeli se
19 0 0

Usneseni bylo schvaleno.
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Slegr: Timto korgim dnesdni zasedani.&Ruji vam v3em za dne3ni praci.ékuji panu
dékanovi, Ze tady s ndmi byl¢kluji za pozornost nasim internetovym hioeta za pedsednictvo se
timto s vami lodgime. A pokud bychom se nevid tak hezké Vanoce.

Seznam Filoh:
* Analyza stavajici metodiky pro raddvani ploch (prezentace Ing. Novotného)
*  Schvélené zini Metodiky pro rozdlovani finargnich prostedki
»  Kopie cestovnihoifkazu pi Jitky Kderové pro cestu do Nancy, Francie v roce 2005.

V Praze 16. 12. 2005
Predsednictvo AS FEL

Josef Dobe$ Séegr Negla Nsmcova
(predseda) tpdsedajici) (tajemnik)
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